ԱՄՓՈՓԱԹԵՐԹ

«ԶԲՈՍԱՇՐՋԱՅԻՆ ԱՎՏՈԲՈՒՍՆԵՐԻ ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ ՏԵԽՆԻԿԱԿԱՆ ՊԱՀԱՆՋՆԵՐԸ, ՆԿԱՐԱԳՐԵՐԸ, ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ ԸՆԹԱՑԱԿԱՐԳԸ, ՉԱՓՈՐՈՇԻՉՆԵՐԸ, ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ ՎԿԱՅԱԿԱՆԻ ՈՒ ՆՇԱՆԻ ՁևԵՐԸ, ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ ՎԿԱՅԱԿԱՆԻ ԺԱՄԿԵՏԸ, ՎԿԱՅԱԿԱՆԻ ՏՐԱՄԱԴՐՄԱՆ ԿԱՐԳԸ, ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ ԴԱԴԱՐՄԱՆ ՀԻՄՔԵՐԸ  ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ ՄԱՍԻՆ»

	1. 
	ՀՀ ՎԱՐՉԱՊԵՏԻ ԱՇԽԱՏԱԿԱԶՄԻ 
ԻՐԱՎԱԲԱՆԱԿԱՆ ՎԱՐՉՈՒԹՅՈՒՆ
	N 02/16.17/31555-2025


	2. 
	
	29.09.2025

	
	1.Նախագծի 2-րդ հավելվածի աղյուսակով նախատեսված են զբոսաշրջային ավտոբուսներին ներկայացվող տեխնիկական պահանջներ և նկարագրեր, մինչդեռ պարզ չէ, թե ինչ ստանդարտներից ելնելով են նախատեսված հենց այս պահանջները: Հարկ է նշել նաև, որ աղյուսակի մի շարք կետերով (օրինակ՝ 4-րդ, 30-րդ կետեր և այլն) նախատեսված պահանջների առկայությունը արդեն իսկ ստուգվում է տրանսպորտային միջոցների տեխնիկական զննության ժամանակ:

2.Նախագծի 3-րդ կետի համաձայն՝ որոշումն ուժի մեջ է մտնում 2025 թվականի նոյեմբերի 1-ից, բացառությամբ որոշման 7-րդ և 8-րդ կետերի, մինչդեռ սույն որոշումը 7-րդ և 8-րդ կետեր չունի: Հարկ է նկատի ունենալ նաև, որ նախագծի 1-ին հավելվածի 7-րդ և 8-րդ կետերը ի նկատի ունենալու պարագայում, նման տարբերակված մոտեցումը անհասկանալի է:
[bookmark: _Hlk210124132]3.Նախագծի 1-ին հավելվածի 5-րդ բաժինը վերաբերվում է որակավորման վկայականի և նշանի օգտագործմանը, ինչը, գտնում ենք, սույն նախագծի կարգավորման առարկա չի հանդիսանում:
	Ընդունվել է 









Ընդունվել է





                      Ընդունվել է

	3. 
	ՎԱՐՉԱՊԵՏԻ ԱՇԽԱՏԱԿԱԶՄԻ ՏԵՍՉԱԿԱՆ ՄԱՐՄԻՆՆԵՐԻ ԱՇԽԱՏԱՆՔՆԵՐԻ ՀԱՄԱԿԱՐԳՄԱՆ 
ԳՐԱՍԵՆՅԱԿԻ ՂԵԿԱՎԱՐ
	N 02/16.17/31555-2025


	4. 
	
	29.09.2025

	
	Նախագծի հավելված 1-ի 15-րդ կետով նախատեսվում է, որ Նախագծով սահմանված պահանջներին, նկարագրերին և չափորոշիչներին զբոսաշրջային ավտոբուսի համապատասխանության գնահատման նպատակով Կոմիտեն ձևավորում է Հանձնաժողով և նրա անդամների կազմից նշանակում Հանձնաժողովի նախագահ: Նույն հավելվածի 22-րդ կետով սահմանվում է Հանձնաժողովի կազմը, համաձայն որի՝ այն ընդգրկելու նաև Շուկայի վերահսկողության տեսչական մարմնից 1 ներկայացուցիչ։
Հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ զբոսաշրջային ավտոբուսի համապատասխանության գնահատումը թույլտվական գործառույթ է, իսկ Շուկայի վերահսկողության տեսչական մարմինը լիազորված են կատարելու միայն վերահսկողական գործառույթ, առաջարկում եմ Նախագծի 22-րդ կետով նախատեսված հանձնաժողովի կազմից հանել Շուկայի վերահսկողության տեսչական մարմնին:
	




Ընդունվել է 

	5. 
	ՎԱՐՉԱՊԵՏԻ ԱՇԽԱՏԱԿԱԶՄԻ ՍՈՑԻԱԼԱԿԱՆ ՀԱՐՑԵՐԻ ՎԱՐՉՈՒԹՅՈՒՆ
	N 02/16.17/31555-2025


	6. 
	
	29.09.2025

	
	 
1) 3-րդ կետի՝ որոշումն ուժի մեջ է մտնում 2025 թվականի նոյեմբերի 1-ից, բացառությամբ 7-րդ և 8-րդ կետերով սահմանված դեպքերի, սակայն հարկ է նկատի ունենալ, որ նախագիծը 7-րդ և 8-րդ կետեր չունի.
2) 5-րդ կետի՝  «Սույն որոշման Հավելված 2-ի Աղյուսակի 23-րդ կետով նախատեսված՝ Զբոսաշրջային ավտոբուսը հաշմանդամություն ունեցող անձանց տեղափոխման համար հարմարեցված լինելու պահանջը սահմանվում է որպես պարտադիր՝ սկսած 2030 թվականի հունվարի 1-ից, և հանդիսանում է Զբոսաշրջային ավտոբուսի որակավորման պարտադիր նախապայման», սակայն  N 2 հավելվածի աղյուսակի 23-րդ կետը նախատեսում է այլ պահանջ՝ վարորդի և զբոսավարի համար խոսափողի և ակուստիկ համակարգի առկայություն:
2. Նախագծի N 1 հավելվածում՝
[bookmark: _Hlk210139840]1) 6-րդ կետում պարզաբանման ենթակա է, թե ինչ է նշանակում «խիստ նույնականացում» և ինչով է այն տարբերվում «ոչ խիստ» նույնականացումից.










2) 7-րդ կետի 5-րդ ենթակետում հասկանալի չէ, թե ինչու է շեշտադրվում տեխնիկական զննությունն իրականացրած կառույցի՝  տրանսպորտային միջոցի տեխնիկական զննության գործունեության լիցենզիա ունենալու պայմանն այն դեպքում, երբ ինքնին հասկանալի է, որ նման գործունեությունն առանց լիցենզիայի չի կարող իրականացվել: Բացի այդ, նախատեսված չէ լիցենզիայի առկայությունը ստուգելու մեխանիզմ.




3) 8-րդ կետի 2-րդ ենթակետի համաձայն՝ հայտին կից ներկայացվում է Զբոսաշրջային ավտոբուսը հայտատուի սեփականությունը չհանդիսանալու դեպքում` նաև Զբոսաշրջային ավտոբուսի նկատմամբ հայտատուի օգտագործման իրավունքը հավաստող փաստաթղթի պատճենը, մինչդեռ 7-րդ կետի՝ հայտում նշվող տվյալների ցանկի 3-րդ ենթակետում արդեն իսկ ներառված է վարձակալության պայմանագրի պահանջը.
4) 12-րդ կետում խոսվում է ոչ էական բնույթի թերությունների մասին՝ փակագծերում մանրամասնելով դրանց հնարավոր տեսակները (վրիպակներ, ոչ իրավաբանական անճշտություններ կամ այլ նմանատիպ բացթողումներ), մինչդեռ 13-րդ կետում տրվում է նման թերությունների ավելի ծավալուն նկարագիրը: Ըստ այդմ, առաջարկում ենք 12-րդ կետում պարզապես հղում կատարել 13-րդ կետին.
[bookmark: _Hlk210855745]5) 24-րդ կետի համաձայն՝ հանձնաժողովը գնահատում է սահմանված տեխնիկական և որակական պահանջներին զբոսաշրջային ավտոբուսի համապատասխանությունը և տալիս է եզրակացություն, սակայն նախագծի 1-ին կետի 2-րդ ենթակետի և N 2 հավելվածի տրամաբանությամբ եզրակացությունը պետք է վերաբերվի զբոսաշրջային ավտոբուսի որակավորման տեխնիկական պահանջներին, նկարագրերին և չափորոշիչներին.
6) 25-րդ կետը ենթակա է լրացուցիչ քննարկման և հստակեցման: Դրանում, մասնավորապես, հասկանալի չէ, թե Կոմիտեի նախագահի կողմից հաստատված հանձնաժողովի նախագահն ինչպես է մերժելու գնահատման վայրի վերաբերյալ Կոմիտեի ներկայացրած առաջարկը և ինչ գործընթաց է հետևելու այդ մերժմանը.

7) 27-րդ կետը մասամբ կրկնում է 24-րդ կետի կարգավորումը.




8) հիմնավորման ենթակա ենք համարում որակավորումը մերժելու դեպքում նախագծով բողոքարկման հնարավորություն չնախատեսելու հանգամանքը:








3. N 2 հավելվածի՝ 
1) «Նվազագույն տեխնիկական պահանջները և նկարագրերը» սյունակի՝
ա. 5-րդ կետում զբոսաշրջային ավտոբուսների համար սահմանվում է բոլոր նստատեղերի բարձրորակ կտորով պաստառապատման պահանջ, սակայն հասկանալի չէ, թե ինչ չափանիշներով է գնահատվելու կտորի համապատասխանությունն այդ պահանջին. 
բ. 30-րդ կետում, որպես պարտադիր պահանջ, նշված է  «Հակաարգելակման համակարգ (ABS)»-ի առկայությունը, սակայն հարկ է նկատի ունենալ, որ ABS-ը ոչ թե հակաարգելակման, այլ արգելակման համակարգ է.
2) 2-րդ կետում հասկանալի չէ զբոսաշրջային ավտոբուսի նկատմամբ պահանջների առնվազն 75 տոկոսին համապատասխանելու դեպքում ավտոբուսը որակավորման պայմաններին համապատասխանող ճանաչելու դրույթը, քանի որ «Նվազագույն տեխնիկական պահանջներ և նկարագրեր» ձևակերպումը նշանակում է, որ ավտոբուսը պետք է համապատասխանի դրանց: Նույն տրամաբանությամբ հիմնավորման ենթակա ենք համարում աղյուսակով սահմանվող պահանջները պարտադիրի և ոչ պարտադիրի տարբերակելու մոտեցումը:

4. Նախագծում առկա են տեխնիկական և լեզվաոճական խնդիրներ. Օրինակ, N 1 հավելվածի 2-րդ կետի 4-րդ ենթակետում ավելորդ են «որոշմամբ հաստատված N 1» բառերը,  5-րդ և 7-րդ կետերում անհարկի կիրառվում է «պարտադիր» բառը, սխալ է 44-րդ կետի 3-րդ ենթակետի շարադասությունը:
5. Անհրաժեշտ ենք համարում նախագծի վերաբերյալ ստանալ նաև առողջապահության նախարարության կարծիքը:

	

Ընդունվել է


Ընդունվել է





Ընդունվել է
Համապատասխանեցվել է «Զբոսաշրջային ծառայություն մատուցող անձանց վերաբերյալ էլեկտրոնային գրանցամատյանում գրանցված զբոսաշրջային ծառայություններ մատուցողների տեղեկատվության բովանդակությունը, ներկայացման և վարման կարգն ուձևերը սահմանելու մասին» ՀՀ կառավարության որոշման նախագծով սահմանված հասկացությանը։




Ընդունվել է









Ընդունվել է





Ընդունվել է






Ընդունվել է






Ընդունվել է




Ընդունվել է

Ընդունվել է
Ներկայացնում ենք հիմնավորումը՝
Մերժման հիմքը լինելու է հանձնաժողովի բացասական եզրակացությունը, իսկ հանձնաժողովի բացասական եզրակացությունը հիմնված է գնահատման արդյունքների վրա։ Բացի այդ՝ դիմողը կարող է շտկել մերժման հիմք հանդիսացած թերությունը և կրկին դիմել որակավորման։







Ընդունվել է




Ընդունվել է




Ընդունվել է







Ընդունվել է



Ընդունվել է
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	29.09.2025

	
	Նախագծին կից ներկայացված կարգավորման ազդեցության գնահատման վերաբերյալ դիտարկումները կցվում են։
Միևնույն ժամանակ, Նախագծով սահմանվող մի շարք դրույթների հետ կապված հայտնում ենք հետևյալը․
1.	Նախագծի 3-րդ կետով սահմանվում է բացառություն որոշման 7-րդ և 8-րդ կետերի համար, սակայն որոշումը նման թվագրությամբ կետեր չունի։ 
2.	Նախագծի 5-րդ կետում հղում է կատարվում Նախագծի Հավելված 2-ի Աղյուսակի 23-րդ կետով նախատեսված՝ Զբոսաշրջային ավտոբուսը հաշմանդամություն ունեցող անձանց տեղափոխման համար հարմարեցված լինելու պահանջին, սակայն այդ պահանջը սահմանված է Նախագծի Հավելված 2-ի Աղյուսակի 22-րդ կետով։
3.	Նախագծի Հավելված 1-ի 22-րդ կետով սահմանվում է հանձնաժողովի անդամների քանակը և այն մարմինները, որոնց ներկայացուցիչները պետք է ընդգրկվեն հանձնաժողովի կազմում։ Այս մասով գտնում ենք, որ հիմնավորված չէ նմանատիպ մեծաքանակ հանձնաժողովի ստեղծումը, և պարզ չէ, թե ինչպես է որոշվել Նախագծով սահմանված գերատեսչությունների ընտրությունը։ 
4.	Առաջարկում ենք Նախագծի Հավելված 1-ի 22-րդ կետի 6-րդ ենթակետից հանել «ընդ որում, մեկ միավորումից առավելագույն մեկ ներկայացուցիչ» բառերը, քանի որ ներկայացուցիչների թիվն արդեն իսկ սահմանված է, որ պետք է 1 լինի։
5.	Առաջարկում ենք Նախագծի Հավելված 1-ի 31-րդ կետում ավելացնել՝ քանի օրվա ընթացքում է հայտատուին էլեկտրոնային տարբերակով տրամադրվում համապատասխան որակավորման վկայականը։
6.	Առաջարկում ենք Նախագծի Հավելված 1-ի 35-րդ կետից «ոչ ավել, քան մեկ անգամ» բառերը հանել։
7.	Առաջարկում ենք Նախագծի Հավելված 1-ի 37-րդ կետը խմբագրել այնպես, որ հայտատուն որոշման մասին ծանուցվի միաժամանակ և Հարթակի, և Հարթակում Հայտատուի կողմից տրամադրված էլեկտրոնային փոստի միջոցով։  
8.	Առաջարկում ենք Նախագծի Հավելված 1-ի 38-րդ կետից «ոչ ավել, քան մեկ անգամ» բառերը հանել։
[bookmark: _Hlk210123410]9.	Առաջարկում ենք Նախագծի Հավելված 1-ի 43-րդ կետում ավելացնել՝ քանի օրվա ընթացքում է հայտատուին ծանուցվում կասեցումը վերացնելու կամ հայտը մերժելու որոշման մասին։
	





Ընդունվել է



Ընդունվել է



Ընդունվել է մասամբ
Հանձնաժողովի կազմը նախատեսվել է ըստ համապատասխան մասնագիտացման որոշում կայացնելու նպատակով։

Ընդունվել է



Ընդունվել է



Ընդունվել է


Ընդունվել է


Ընդունվել է

Ընդունվել է
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Քննարկելով «Զբոսաշրջային ավտոբուսների որակավորման տեխնիկական պահանջները, նկարագրերը, որակավորման ընթացակարգը, չափորոշիչները, որակավորման վկայականի ու նշանի ձևերը, որակավորման վկայականի ժամկետը, վկայականի տրամադրման կարգը, որակավորման դադարման հիմքերը սահմանելու մասին» Կառավարության որոշման նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) լրամշակված տարբերակը` հայտնում եմ` չնայած նրան, որ Գրասենյակի կողմից նախկինում ներկայացված դիտարկումը իրացվել է, այնուամենայնիվ Նախագծի լրամշակված տարբերակի վերաբերյալ ներկայացնում եմ հետևյալ դիտարկումը, մասնավորապես.
Նախագծի հավելված 2-ի 3-րդ մասով նախատեսված է դրույթ առ այն, որ զբոսաշրջային ավտոբուսները պետք է համապատասխանեն «Անվավոր տրանսպորտային միջոցների անվտանգության մասին» ՄՄ ՏԿ 018/2011 տեխնիկական կանոնակարգի պահանջին։ Որևէ առարկություն չունենալով նշված իրավակարգավորման բովանդակության վերաբերյալ` այնուամենայնիվ անհրաժեշտ է հաշվի առնել հետևյալը.
 Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2015 թվականի հունվարի 30-ի «Եվրասիական տնտեսական միության (մաքսային միության) տեխնիկական կանոնակարգերի պահանջների պահպանման նկատմամբ պետական վերահսկողություն իրականացնող լիազոր մարմիններ սահմանելու մասին» N 71-Ն որոշմամբ  «Անվավոր տրանսպորտային միջոցների անվտանգության մասին» (ՄՄ ՏԿ 018/2011) Մաքսային միության տեխնիկական կանոնակարգի պահանջների պահպանման նկատմամբ պետական վերահսկողությունը վերապահված է Հայաստանի Հանրապետության քաղաքաշինության, տեխնիկական և հրդեհային անվտանգության տեսչական մարմնին (այսուհետ՝ Տեսչական մարմին)։ 
Ըստ այդմ, հիմք ընդունելով այն հանգամանքը, որ Նախագծով սահմանվող զբոսաշրջային ավտոբուսի համապատասխանությունը որակավորման տեխնիկական պահանջներին, նկարագրերին և չափորոշիչներին գնահատելու է Հանձնաժողովը, և հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ ցանկացած պարագայում ՀՀ տարածքում շահագործվող անվավոր տրանսպորտային միջոցները պետք է համապատասխանեն «Անվավոր տրանսպորտային միջոցների անվտանգության մասին» ՄՄ ՏԿ 018/2011 տեխնիկական կանոնակարգի պահանջին, որի նկատմամբ վերահսկողությունը վերապահված է Տեսչական մարմնին, հնարավոր տարընթերցումից խուսափելու նպատակով առաջարկում եմ Նախագծի հավելված 2-ի 3-րդ մասը առհասարակ հանել Նախագծից։ 

	














Չի ընդունվել։
Առաջարկը ներկայացվել է ՏԿԵՆ կողմից
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Փոխվարչապետ Մ․ Գրիգորյանի գրասենյակի եզրակացությունը
	

	
	
	

	
	
1. Հավելված 2-ում արժե սահմանել մեքենայի արտաքին ձևավորման վերաբերյալ պահանջներ կամ սահմանափակումներ՝ գովազդի առկայության, գովազդային տեքստերի, X   չափից մեծ նկարների և այլոց մասով: Սա կարող է լինել անգամ պարտադիր պահանջ:







Հավելված 2-ի 9-րդ կետում ավելացնել «առկայության դեպքում» ձևակերպումը: Ոչ բոլոր մոդելի ավտոբուսներն ունեն արմնակալներ, հետևապես՝ հարմարանքի բացակայությունը այնքան մեծ խնդիր չէ, որքան լինելու դեպքում՝ վնասվածությունը

Ցանկալի է 18-րդ կետում կամ գրել կամ՝ «սարքին սառնարան», կա՛մ այդ կետը հանել

	
Չի ընդունվել
Չենք կարող նման պահանջ դնել, քանի որ յուրաքանչյուր տրանսպորտային միջոցի վրա որպես գովազդ փակցված է տվյալ տրանսպորտային միջոցը շահագործող անձի անվանման, ապրանքային նշանի մասին տեղեկատվություն, ինչը ևս գովազդ կարող է համարվել։



Ընդունվել է



Ընդունվել է






ԱՄՓՈՓԱԹԵՐԹ     « ԶԲՈՍԱՇՐՋԱՅԻՆ   ԱՎՏՈԲՈՒՍՆԵՐԻ   ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ   ՏԵԽՆԻԿԱԿԱՆ   ՊԱՀԱՆՋՆԵՐԸ ,  ՆԿԱՐԱԳՐԵՐԸ ,  ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ   ԸՆԹԱՑԱԿԱՐԳԸ ,  ՉԱՓՈՐՈՇԻՉՆԵՐԸ ,  ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ   ՎԿԱՅԱԿԱՆԻ   ՈՒ   ՆՇԱՆԻ   ՁևԵՐԸ ,  ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ   ՎԿԱՅԱԿԱՆԻ   ԺԱՄԿԵՏԸ ,  ՎԿԱՅԱԿԱՆԻ   ՏՐԱՄԱԴՐՄԱՆ   ԿԱՐԳԸ ,  ՈՐԱԿԱՎՈՐՄԱՆ   ԴԱԴԱՐՄԱՆ   ՀԻՄՔԵՐԸ    ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ   ՄԱՍԻՆ »    

1.    ՀՀ   ՎԱՐՉԱՊԵՏԻ   ԱՇԽԱՏԱԿԱԶՄԻ     ԻՐԱՎԱԲԱՆԱԿԱՆ   ՎԱՐՉՈՒԹՅՈՒՆ  N  02/16.17/31555 - 2025    

29.09.2025  

 1. Նախագծի   2 - րդ   հավելվածի   աղյուսակով   նախատեսված   են   զբոսաշրջային   ավտոբուսներին   ներկայացվող   տեխնիկական   պահանջներ   և   նկարագրեր ,  մինչդեռ   պարզ   չէ ,  թե   ինչ   ստանդարտներից   ելնելով   են   նախատեսված   հենց   այս   պահանջները :  Հարկ   է   նշել   նաև ,  որ   աղյուսակի   մի   շարք   կետերով   ( օրինակ՝   4 - րդ , 30 - րդ   կետեր   և   այլն )  նախատեսված   պահանջների   առկայությունը   արդեն   իսկ   ստուգվում   է   տրանսպորտային   միջոցների   տեխնիկական   զննության   ժամանակ :     2 . Նախագծի   3 - րդ   կետի   համաձայն՝   որոշումն   ուժի   մեջ   է   մտնում   2025  թվականի   նոյեմբերի   1 - ից ,  բացառությամբ   որոշման   7 - րդ   և   8 - րդ   կետերի ,  մինչդեռ   սույն   որոշումը   7 - րդ   և   8 - րդ   կետեր   չունի :  Հարկ   է   նկատի   ունենալ   նաև ,  որ   նախագծի   1 - ին   հավելվածի   7 - րդ   և   8 - րդ   կետերը   ի   նկատի   ունենալու   պարագայում ,  նման   տարբերակված   մոտեցումը   անհասկանալի   է :   3 . Նախագծի   1 - ին   հավելվածի   5 - րդ   բաժինը   վերաբերվում   է   որակավորման   վկայականի   և   նշանի   օգտագործմանը ,  ինչը ,  գտնում   ենք ,  սույն   նախագծի   կարգավորման   առարկա   չի   հանդիսանում :  Ընդունվել   է                       Ընդունվել   է                                    Ընդունվել   է  

