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	ԱՂ-467-2024

	2. 
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	1. «Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման կարգը, շուտ փչացող և պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքերի ցանկը, շուտ փչացող գույքի ոչնչացման դեպքերը, կարգը և տնօրինման եղանակները, առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները, գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը և տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքով սահմանված եզրակացության տրամադրման կարգը սահմանելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) կարգավարումների համաձայն՝ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի հիման վրա պետության սեփականություն դարձող նվերների տնօրինման եղանակի ընտրությունը վերապահվում է Տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների նախարարության պետական գույքի կառավարման կոմիտեին (այսուհետ՝ Կոմիտե)՝ նվեր ստացած պետական մարմնի խորհրդատվական բնույթի առաջարկության և Պետական արարողակարգի ծառայության (այսուհետ՝ Ծառայություն) իմպերատիվ բնույթի եզրակացության ներկայացման ընթացակարգերի պահպանմամբ: Նկատի ունենալով Սահմանադրությամբ Հանրապետության նախագահին վերապահված պետության գլխի կարգավիճակը, դրանից բխող՝ օտարերկրյա պետությունների հետ հարաբերություններում իր սահմանադրական լիազորությունների իրականացման  կապակցությամբ ստացված նվերների վերաբերելիությունը, ի թիվս այլնի, պետության ինստիտուցիոնալ հիշողությանը, ինչպես նաև Հանրապետության նախագահի աշխատակազմում նվերների պահպանման համապատասխան պայմանների առկայությունը, նպատակահարմար ենք համարում Նախագծում սահմանել կարգավորում առ այն, որ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 6-րդ մասով սահմանված պետական կամ պաշտոնական այցերի կամ միջոցառումների, ինչպես նաև աշխատանքային այցերի, գործուղումների շրջանակներում կամ ժամանակ տրվող նվերների կամ օտարերկրյա պետությունների, միջազգային կազմակերպությունների կամ այլ անձանց կողմից տրվող արարողակարգային նվերների (որոնց արժեքը գերազանցում է 60 հազար Հայաստանի Հանրապետության դրամը) ստացման պահից դրանց տնօրինումը և պահպանումը իրականացնի Հանրապետության նախագահի աշխատակազմը: 
	Ընդունվել է մասնակի
Նախագծով սահմանվել են նվերը ստացած պետական մարմնի, այդ թվում՝ Նախագահի աշխատակազմի կողմից նվերի տնօրինման եղանակի վերաբերյալ առաջարկություն ներկայացնելու, ինչպես նաև մինչ գույքի տնօրինման եղանակի ընտրությունը գույքն այն նվեր ստացած մարմնին ժամանակավոր պահպանության հանձնելու հնարավորություն:
Պետության սեփականությունը դարձող նվերների տնօրինման լիազորությունը Նախագահի աշխատակազմին Նախագծերով չի կարող վերապահվել, քանի որ Սահմանադրության 6-րդ հոդվածի հիման վրա նման լիազորություն որևէ պետական մարմնի կարող է տրվել բացառապես օրենքով, իսկ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքով այդ լիազորությունն արդեն իսկ վերապահված է Պետական գույքի կառավարման կոմիտեին:

	2. Նախագծում անհրաժեշտ է նախատեսել «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 6-րդ մասով սահմանված պետական կամ պաշտոնական այցերի կամ միջոցառումների, ինչպես նաև աշխատանքային այցերի, գործուղումների շրջանակներում կամ ժամանակ ստացված՝ հաշվառման ենթակա նվերները Ծառայությանը հանձնելու ընթացակարգեր:
	Ընդունվել է ի գիտություն
Նվերների հաշվառման հարաբերությունները դուրս են Նախագծերի կարգավորման առարկայից, քանի որ նվերների հաշվառման կարգը, ըստ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 30-րդ հոդվածի, սահմանում է Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովը:


	3. Ազգային ժողովի աշխատակազմ
	1/2045-2024

	
	29.04.2024թ.

	Առաջարկում ենք համապատասխանեցնել ընդունվող որոշումների վերնագրերը Որոշմանը կից հավելվածներին, մասնավորապես Որոշման 1-ին կետի 2-րդ ենթակետը՝ Հավելված 2-ով ընդունվող կարգի վերնագրին, Որոշման 1-ին կետի 3-րդ ենթակետը՝ Հավելված 3-ով ընդունվող կարգի վերնագրին։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	Որոշման նախագծում «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1 հոդվածի 4-րդ մասին կատարվել է հղում, մինչդեռ, նշված օրենքի գործող խմբագրությամբ նման հոդված առկա չէ, առկա է 25-րդ հոդվածի 4-րդ մաս, առաջարկում ենք հստակեցնել։ Ընդ որում նշված է ««Պետական գույքի կառավարման մասին» 25.1 (…)», մինչդեռ անհրաժեշտ է նշել նաև «օրենք» բառը։
	Ընդունվել է մասնակի
Արձանագրված վրիպակն ուղղվել է, իսկ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1-ին հոդվածի առնչությամբ արձանագրված դիտարկումը չի ընդունվել, քանի որ Նախագծերը մշակվել են նշված օրենքում 11.04.2024թ. ՀՕ-148-Ն օրենքի հիման վրա կատարված լրացումների և փոփոխությունների հիման վրա:

	Որոշման հավելվածներում «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքի 17-րդ հոդվածի 20-րդ կետին կատարվել է հղում, մինչդեռ, նշված օրենքի գործող խմբագրության 17-րդ հոդվածի 1-ին մասը բովանդակում է 18 կետ, առաջարկում ենք հստակեցնել։
	Չի ընդունվել
«Պետական արարողակարգի մասին» օրենքին կատարված հղումները ճիշտ են, քանի որ Նախագծերը մշակվել են նշված օրենքում 11.04.2024թ. ՀՕ-150-Ն օրենքի հիման վրա կատարված լրացումների հիման վրա:

	Որոշման հավելվածներում «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 4-րդ մասի 1-ին և 3-րդ կետերին կատարվել է հղում, մինչդեռ, նշված օրենքի գործող խմբագրության 2-րդ հոդվածում 4-րդ մաս առկա չէ։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	Որոշման 4-րդ կետում նշվում է, որ համապատասխան հարցերի վերաբերալ մասնագիտական խորհրդատվություն տրամադրող կազմակերպություններն այսուհետ անվանվելու են «Լիազոր մարմիններ», այնուհետև Որոշման հավելված 1-ի 7-րդ կետով նշվում է «(…) սույն որոշման Հավելված 5-ով սահմանված մարմիններին (այսուհետ՝ Լիազոր մարմին) (…)», սակայն, Որոշմանը կից ներկայացված չէ հավելված 5, առաջանում է անհստակություն թե կոնկրետ որ մարմիններն են անվանվելու՝ Լիազոր մարմին։ Առաջարկում ենք հստակեցնել։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	Որոշման նախագծին կից հավելվածներում առկա են վրիպակներ, տառասխալներ։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	1. Նախագծի հավելված 1-ով սահմանվող «ՀԱՆՐԱՅԻՆ ՊԱՇՏՈՆ ԶԲԱՂԵՑՆՈՂ ԱՆՁԱՆՑ ԵՎ ՀԱՆՐԱՅԻՆ ԾԱՌԱՅՈՂՆԵՐԻ՝ ՊԵՏԱԿԱՆ ՍԵՓԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ ԴԱՐՁԱԾ ՆՎԵՐՆԵՐԸ ՏՆՕՐԻՆԵԼՈՒ ՄԱՍԻՆ ԿԱՐԳ»-ի 10-րդ կետով սահմանվում է, որ. «Լիազոր մարմինը, ստանալով դիմումը, ոչ ուշ քան երեք ժամվա ընթացքում, ներկայացնում է մասնագիտական կարծիք՝...», ինչը, լուրջ և հիմնավորված կարծիք ներկայացնելու համար, կարծում ենք, բավականին քիչ ժամկետ է, առավել ևս՝ եթե այդ ժամկետը համեմատենք, օրինակ, Նախագծի հավելված 2-ով հաստատվող՝ «ԳՈՒՅՔԻ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿՆԵՐԻ ԸՆՏՐՈՒԹՅԱՆ ՄԵԹՈԴԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ ԵՎ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ «ՊԵՏԱԿԱՆ ԱՐԱՐՈՂԱԿԱՐԳԻ ՄԱՍԻՆ» ՕՐԵՆՔՈՎ ՍԱՀՄԱՆՎԱԾ ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅԱՆ ՏՐԱՄԱԴՐՄԱՆ ՄԱՍԻՆ ԿԱՐԳ»-ի 40-րդ կետով սահմանվող ժամկետի հետ: Ըստ այս կետի. «... այն դեպքերում, երբ գրադարանային գործի ոլորտում Կառավարության լիազորած պետական մարմնի մասնագիտական խորհրդատվության կամ Կոմիտեի դիրքորոշման հիման վրա գույքը նպատակահարմար է դիտվել ընդգրկել այդ հավաքածուում, ապա Կոմիտեի ղեկավարը ոչ ուշ, քան Ծառայության եզրակացությունը կամ լիազոր մարմնի խորհրդատվությունը ստանալուն հաջորդող երկրորդ աշխատանքային օրը Կառավարության 2013 թվականի հունվարի 10-ի N 19-Ն որոշման հավելվածով սահմանված կարգով դիմում է Հայաստանի ազգային գրադարան:»: Այսինքն, ստացվում է, որ մասնագիտական կարծիք կազմելու և ներկայացնելու համար տրվում է ընդամենը 3 ժամ, իսկ միայն ֆորմալ նամակ ուղարկելու համար՝ առնավազն մեկ աշխատանքային օր: 
Առաջարկում ենք ընդհանուր առմամբ վերաիմաստավորել Նախագծով սահմանվող ժամկետները՝ դրանք համապատասխան գործողությունները կատարելու համար բավարար դարձնելու և այդ ժամկետները ակամայից խախտելու ռիսկեր չառաջացնելու տեսանկյունից:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. Նախագծի հավելված 2-ով հաստատվող՝ «ԳՈՒՅՔԻ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿՆԵՐԻ ԸՆՏՐՈՒԹՅԱՆ ՄԵԹՈԴԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ ԵՎ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ «ՊԵՏԱԿԱՆ ԱՐԱՐՈՂԱԿԱՐԳԻ ՄԱՍԻՆ» ՕՐԵՆՔՈՎ ՍԱՀՄԱՆՎԱԾ ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅԱՆ ՏՐԱՄԱԴՐՄԱՆ ՄԱՍԻՆ ԿԱՐԳ»-ի (այսուհետ՝ Կարգ)՝
ա) 2-րդ կետի 1-ին ենթակետով սահմանվում է, որ գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության հիմքում դրվող սկզբունքներից է. «Ծառայության եզրակացությամբ առաջարկվող եղանակի պարտադիրությունը.», ինչը, մեր կարծիքով, վերաշարադրման կարիք է զգում, քանի որ Ծառայության եզրակացությամբ առաջարկվող եղանակի պարտադիրությունը կամ դրա կիրառման պարտադիր լինելն ուղղակի անիմաստ է դարձնում գույքի տնօրինման մեթոդաբանության և համապատասխան կարգի հաստատումը (այս դեպքում ուղղակի անհրաժեշտ է Ծառայությանը լիազորել միանձնյա որոշում կայացնելու հարցում): Կարծում ենք, տվյալ կետը հաջող չի սահմանվել և Նախագծի հեղինակի մտադրությունը կայացել է ոչ թե Ծառայության եզրակացությամբ առաջարկվող եղանակը պարտադրելու մեջ, այլ սահմանելու համար այնպիսի նորմ, ըստ որի գույքի տնօրինման եղանակների ընտրություն կատարողը իրավունք չունենա որոշում կայացնել առանց Ծառայության համապատասխան եզրակացության: Եթե մեր ենթադրությունը ճիշտ է կամ ընդունելի, ապա առաջարկում ենք 2-րդ կետի 1-ին ենթակետը շարադրել հետևյալ խմբագրությամբ. «1) գույքի տնօրինման եղանակների վերաբերյալ Ծառայության եզրակացության պարտադիր առկայությունը.»: Այս կապակցությամբ հարկ կլինի սահմանել նաև այն գործողությունները, որոնք պետք է կատարվեն այդ եզրակակացությունը նախատեսված ժամկետում ներկայացված չլինելու դեպքում:
	Չի ընդունվել
Նախագծերի հիմքում դրված է հենց Պետական արարողակարգի ծառայության եզրակացության պարտադիրության սկզբունքը, ուստի այս առումով վրիպակ առկա չէ, իսկ նման սկզբունքը բխում է «Հանրային ծառայության մասին» օրենքում, «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքում և «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքում կատարված փոփոխություններից:

	2) Անհրաժեշտ է շտկել այս Կարգի նորմերի համարակալումը (3-րդ կետին հաջորդում է 25-րդ կետը):
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3) Կարգի III-րդ բաժնի 27-րդ կետի 1-ին ենթակետում (ինչպես նաև Նախագծի այլ կետերում),  որպես մշակութային արժեք համարվող գույքի հատկանիշներ, նշվում են «հնագիտական, ազգագրական, պատմական, կրոնական, գեղարվեստական, գիտական կարևոր նշանակության» մասին, այն դեպքում, երբ ոչ մի տեղ չի սահմանվում, թե որո՞նք են լինելու բուն «կարևոր» բառի չափորոշիչները (այսինքն՝ թե ի՞նչ չափանիշներով պետք է որոշվի գույքի գիտական կամ այլ նշանակության կարևորությունը), ո՞վ պետք է որոշի այդ կարևորությունը և այլն: Այս կապակցությամբ, ինչպես նաև տարընթերցումներից խուսափելու նպատակով, առաջարկում ենք նշված տեղում, ինչպես նաև համանման դրույթներից հանել «կարևոր» բառը:
	Չի ընդունվել
Նշված բնորոշումը «Թանգարանների մասին» օրենքում թանգարանային առարկային տրված բնորոշման վերարտադրությունն է, բացի դրանից՝ այն արդեն ամրագրված է նաև «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքով: Թանգարանային առարկայի բնորոշումից ընդհանուր առմամբ բխում է, որ որևէ գույք թանգարանային առարկա համարելը գնահատողական գործընթաց է, և պետք է որոշվի յուրաքանչյուր կոնկրետ գույքի առանձնահատկություններից ելնելով:

	4) Կարգի III-րդ բաժնի 27-րդ կետով սահմանվում են որպես նվեր ստացված գույքի այն տեսակները, որոնք չեն կարող հանձնվել հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի օգտագործմանը, իսկ Կարգի III-րդ բաժնի 28-րդ և 29-րդ կետերով՝ գույքի այն տեսակները, որոնք կարող են հանձնվել պետական մարմնի կամ հանրային ծառայողների օգտագործմանը: Ընդ որում, նշված երեք ցանկերն էլ ունեն սպառիչ բնույթ, ուստի տեսականորեն չի բացառվում, որ լինի նաև այնպիսի նվեր ստացված գույք, որն ընդգրկված չլինի նշված երեք ցանկերից ոչ մեկում: Նման իրավիճակից խուսափելու նպատակով առաջարկում ենք Կարգի III-րդ բաժնի 27-րդ կետում ավելացնել հետևյալ բովանդակությամբ նոր՝ 3-րդ ենթակետ. «սույն կարգի 28-րդ և 29-րդ կետերում չնշված գույքը:»:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	5) Կարգի IV-րդ բաժնի 37-րդ կետի սկզբում, «Մշակութային» բառից առաջ առաջարկում ենք ավելացնել «Որպես նվեր ստացված» բառերը՝ տվյալ նորմի հստակեցման, ինչպես նաև ընդհանուր գրելաձևի պահպանման նպատակով:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	6)  Կարգի VIII-րդ բաժնի 59-րդ կետի 2-րդ ենթակետի վերջում առաջարկում ենք ավելացնել «վտանգը» բառը:
	Չի ընդունվել
Կարգի 8-րդ՝ կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման վերաբերյալ բաժինը հանվել է:

	4. Աշխատանքի և սոցիալական հարցերի նախարարություն
	ՆՄ/ԳԽ-2/13918-2024

	
	26.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	5. Առողջապահության նախարարություն
	ԱԱ/05/12346-2024

	6. 
	30.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	7. Արտաքին գործերի նախարարություն
	1111/22064-24

	
	29.04.2024թ.

	«Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման կարգը, շուտ փչացող և պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքերի ցանկը, շուտ փչացող գույքի ոչնչացման դեպքերը, կարգը և տնօրինման եղանակները, առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները, գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը և տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքով սահմանված եզրակացության տրամադրման կարգը սահմանելու մասին Կառավարության որոշման նախագծի վերաբերյալ հայտնում ենք հետևյալը.
· Նախագծի Հավելված 1-ի 18-րդ կետը լրացուցիչ պարզաբանման կարիք ունի, քանի որ հստակ չէ կապը նույն հավելվածի 16-րդ կետի հետ,
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	· 21-րդ կետում նշվում է, որ Լիազոր մարմինը, ոչ ուշ քան երկու աշխատանքային օրվա ընթացքում, ներկայացնում է մասնագիտական կարծիք՝ մինչ այդ, ըստ անհրաժեշտության, իրականացնելով գույքի գտնվելու վայրում դրա ուսումնասիրություն: Սակայն բացակայում է գույքը նվերը ստացած պետական մարմնի գլխավոր քարտուղարի կամ աշխատակազմի ղեկավարի՝ առաջարկությունը ներկայացնելու պատասխան նամակի ուղարկման ժամկետը,
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	· Առաջարկում ենք Հավելված 2-ի 1-ին կետում «պետական արարողակարգի» բառերը փոխարինել «Հայաստանի Հանրապետության պետական արարողակարգի ծառայության» բառերով,
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	· Առաջարկում ենք վերանայել Հավելված 2-ի 42-րդ կետը, քանի որ այն հակասում է նույն հավելվածի 27-րդ հոդվածին։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	Միևնույն ժամանակ հայտնում ենք, որ կից ներկայացված հարակից որոշումների նախագծերի վերաբերյալ դիտողություններ և առաջարկություններ չունենք:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	8. Կրթության, գիտության, մշակույթի և սպորտի նախարարություն
	01/18.2/12557-2024

	
	25.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	9. Ներքին գործերի նախարարություն
	43/6/66123-24

	
	03.05.2024թ.

	1. Նախագծում անդրադարձ չի կատարվում համապատասխան պետական մարմնի գլխավոր քարտուղարի կամ այլ հավասարազոր պաշտոնյայի կողմից իրավասու մարմիններին պետական սեփականություն համարվող նվերի առկայության մասին իրազեկմանը (գրություն, հայտ, արձանագրություն), այսինքն՝ պարզ չէ՝ արձանագրությունը (ձև 2) կազմվելու է պետական գույքի կառավարման կոմիտեի կողմից՝ պետական մարմնի գլխավոր քարտուղարի կողմից նվերը փոխանցելուց հետո (այդ պարագայում՝ առանց փաստաթղթավորման), թե՝ համապատասխան մարմնի կողմից արդեն իսկ լրացված արձանագրությունը ուղարկվելու է նվերի հետ միասին: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. Բացի այդ, Նախագծում առկա է հակասություն Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի 2023թ. դեկտեմբերի 22-ի թիվ 01-Ն որոշմամբ հաստատված 1-ին հավելվածի 16-րդ կետի պահանջների հետ, ըստ որի՝ գլխավոր քարտուղարը հինգ աշխատանքային օրվա ընթացքում ապահովում է նվերի փոխանցումը այլ իրավասու մարմիններին (Պետական գույքի կոմիտե, Պետական արարողակարգի ծառայություն և այլն): Այսինքն՝ համապատասխան մարմնի գլխավոր քարտուղարը նվերը փոխանցում է ոչ թե Կոմիտեի ժամանակավոր պահպանման վայր՝ հետագա ընթացքը լուծելու համար, այլ՝ կոնկրետ իրավասու մարմիններին: 
	Ընդունվել է ի գիտություն
Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի կողմից ընդունված կարգերը ենթակա են վերանայման Նախագծերի և «Հանրային ծառայության մասին» օրենքում կատարված փոփոխությունների հիման վրա:

	3. Առաջարկվում է հստակեցնել և խմբագրել  Նախագծի 2-րդ հավելվածի 39-րդ կետը։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4. Նախագծի 1-ին հավելվածի 7-րդ կետում նշված 5-րդ հավելվածը բացակայում է ներկայացված Նախագծից:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	    «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-Ն որոշման մեջ լրացումներ կատարելու մասին» և «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-Ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» ՀՀ կառավարության որոշումների նախագծերի վերաբերյալ առաջարկություններ և առարկություններ չկան։
	Ընդունվել է ի գիտություն

	10. Շրջակա միջավայրի նախարարություն
	1/04.8/4891-2024

	
	29.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	11. Պաշտպանության նախարարություն
	ՊՆ/510/4270-2024

	
	22.04.2024թ.

	1. Նախագծի հավելված 1-ի՝ 	
	1) 3-րդ և 4-րդ կետերը կրկնվում են՝ միաժամանակ հակասելով միմյանց, քանի որ 3-րդ կետը թվարկում է այն որոշումները, որոնք Կոմիտեն «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի համաձայն կայացնում է, մինչդեռ 4-րդ կետը՝ նշված որոշումների կայացումը սահմանափակում է, ուստի վերոնշյալ կետերը հստակեցման կարիք ունեն,	
	2) 23-րդ կետը հստակեցման կարիք ունի, քանի որ նշված կետով հղում է կատարվում 20-րդ կետի 6-րդ ենթակետին, որը 6-րդ ենթակետ չունի:	Միաժամանակ, նախագծում առկա են տեխնիկական վրիպակներ, մասնավորապես պահպանված չէ համարակալման հերթականությունը:	
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	Ներկայացված մյուս որոշումների նախագծերի վերաբերյալ դիտողություններ և առաջարկություններ չունենք:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	12. Տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների նախարարություն
	ԳՍ/21.1/13109-2024

	
	02.05.2024թ.

	Ներկայացվել է նախագծերի վերաբերյալ Պետական գույքի կառավարման կոմիտեի դիրքորոշումը:
Միաժամանակ հայտնում ենք, որ Նախագծերը քննարկման նպատակով ներկայացվել են ՀՀ մարզպետների աշխատակազմեր և Երևանի քաղաքապետարան:
Մարզպետների աշխատակազմերի կողմից ներկայացված դիրքորոշումների համաձայն վերջիններս դիտողություններ և առաջարկություններ չունեն:
Ներկայացվել է Գեղարքունիքի մարզի Սևան համայնքի ղեկավարի դիրքորոշումը:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	13. Գեղարքունիքի մարզի Սևան համայնքի ղեկավար
	Սհ 1/788

	14. 
	18.04.2024թ.

	Շուտ փչացնող նվերների վերաբերյալ պետք է կատարվի վերանայում, քանի որ ոչնչացման հնարավորությանը զուգահեռ պետք է դիտարկել նաև այլ տարբերակ:
Նվերի՝ 60.000 դրամի շեմը սահմանելը խնդրահարույց է մանավանդ արտերկրում ստացած նվերների դեպքում: Անհրաժեշտ է ևս մեկ անգամ վերանայել այս հարցը հետագա խնդիրներից խուսափելու համար:
	Ընդունվել է ի գիտություն
Դիտարկման առաջին՝ շուտ փչացող նվերների վերաբերյալ ոչնչացումից զատ տնօրինման այլ եղանակ նախատեսելու վերաբերյալ հատվածն ընդունվել է ի գիտություն, քանի որ Նախագծերով արդեն իսկ սահմանված է շուտ փչացող գույքը նաև հրապարակային սակարկությունների, նվիրաբերության եղանակներով տնօրինելու հնարավորություն:
Դիտարկման երկրորդ՝ նվերի 60 000 դրամի շեմի վերանայման վերաբերյալ հատվածն ընդունվել է ի գիտություն՝ հաշվի առնելով, որ այն դուրս է նախագծերի կարգավորման առարկայից և «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի կարգավորման առարկա է:

	15. Բարձր տեխնոլոգիական արդյունաբերության նախարարություն
	01/17․1/3848-2024

	
	25.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	16. Էկոնոմիկայի նախարարություն
	01/8305-2024

	
	29.04.2024թ.

	1․ Նախագծի նախաբանում առաջարկում ենք հանել «4-րդ մասը» բառերը, քանի որ նշված մասի դրույթը վերաբերվում է «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 6-րդ մասի հիման վրա ՀՀ-ին հանձնված գույքի տնօրինմանը՝ հրապարակային սակարկություններով իրացնելու եղանակով․
	Չի ընդունվել
«Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25․1 հոդվածի 4-րդ մասի համաձայն՝ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման կարգը, շուտ փչացող և պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքերի ցանկը, շուտ փչացող գույքի ոչնչացման դեպքերը, կարգը և տնօրինման եղանակները, առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները, գույքի տնօրինման՝ սույն հոդվածի 1-ին մասում նշված եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը և տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքով սահմանված եզրակացության տրամադրման կարգը սահմանում է Հայաստանի Հանրապետության կառավարությունը:

	2․ Նախագծի N 1 հավելվածի 4-րդ կետում «կետերով» բառը փոխարինել «ենթակետերով» բառով․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3․ Նախագծի N 1 հավելվածի 6-րդ կետում «հնարավորություններ» բառից հետո լրացնել «պահպանության» բառը․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4․ Նախագծի N 1 հավելվածի 7-րդ և 17-րդ կետերում հղումներ է կատարված N 5 հավելվածին, միաժամանակ Նախագծում N 5 հավելված առկա չէ։ Բացի այդ, 7-րդ կետի 1-ին և 2-րդ ենթակետերում նախատեսված է՝ N 2 հավելվածի 2-րդ կետով սահմանված կարգով գույքի վերաբերյալ տեղեկություն ստանալու կարգ, սակայն նշված կետը սահմանում է գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության հիմքում դրվող սկզբունքները․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	5․ Նախագծի N 1 հավելվածի 7-րդ կետի 3-րդ ենթակետում «գույքը կենդանի է» եզրույթը անհրաժեշտ է հստակեցնել․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	6. Նախագծի N 1 հավելվածի 23-րդ կետում հղում է կատարված նույն հավելվածի 20-րդ կետի 6-րդ ենթակետին, միաժամանակ այդպիսի ենթակետ առկա չէ․ 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	7․ Նախագծի N 2 հավելվածի վերնագրում «ԵՎ» շաղկապից հետո լրացնել «գույքի» բառը․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	8․ Նախագծի N 2 հավելվածի 1-ին կետում «մեթոդաբանության,» բառից հետո լրացնել «Հայաստանի Հանրապետության» բառերը, իսկ «արարողակարգի» բառից հետո «ծառայության» բառը․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	9․ Նախագծի N 2 հավելվածի 29-րդ կետը համապատասխանեցնել «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի հետ․
	Չի ընդունվել
Նախագծի Հավելված N 2-ի 29-րդ կետը համապատասխանում է «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածին:

	10․ Նախագծի N 2 հավելվածի 60-րդ կետում նշված «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի հոդվածները ճշգրտման կարիք ունեն․
	Ընդունվել է
Նախագծերից հանվել է կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման վերաբերյալ գլուխը:

	11․ Նախագծի N 2 հավելվածում շտկել համարակալումը․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	12․ Նախագծի N 3 հավելվածի վերնագրում և Նախագծի 1-ին կետի 3-րդ ենթակետում առկա է անհամապատասխանություն․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	13․ Նախագծի N 3 հավելվածի 11-րդ կետը խմբագրել, մասնավորապես «10-րդ հրամանով» եզրույթը․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	14․ Նախագծի N 3 հավելվածի 13-րդ կետում «անհապաղ տրվում են» եզրույթը հստակեցնել․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	15․ Նախագծի N 3 հավելվածի 18-րդ կետը խմբագրել, քանի որ միտքը անավարտ է․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	16․ ՀՀ կառավարության «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» որոշման Նախագծի 2-րդ կետի 2-րդ ենթակետից «լրացնել» բառից հետո հանել ««, ինչպես նաև» բառերը․
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	Միաժամանակ, Նախագծերով սահմանված կարգավորումները առաջարկում ենք համապատասխանեցնել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» օրենքի պահանջներին։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	17. Ֆինանսների նախարարություն
	01/01.3/14706-2024

	
	15.04.2024թ.

	Սահմանված ժամկետում դիտողություններ և առաջարկություններ չեն ստացվել:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	13. Կադաստրի կոմիտե
	ՍԹ/6492-2024

	
	22.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	14.  Միջուկային անվտանգության կարգավորման կոմիտե
	01/610/585-2024

	
	22.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	15. Պետական եկամուտների կոմիտե
	01/3-1/26023-2024

	
	29.04.2024թ.

	1. Նախագծի հավելվածներում «Պետական արարողակարգի մասին» և «Հանրա-յին ծառայության մասին» ՀՀ օրենքներին կատարվող հղումներն անհրաժեշտ է հստա-կեցնել, հաշվի առնելով, որ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքի 17-րդ հոդ-վածի 1-ին մասում առկա չեն 19-րդ և 20-րդ կետերը, ինչպես նաև նույն հոդվածում բացակայում է 9-րդ մասը, իսկ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածում բացակայում է 4-րդ մասը: Միաժամանակ, Նախագծի N 1 հավելվածով սահմանված կարգի 23-րդ կետում հղում է կատարվում նույն կարգի 20-րդ կետի 6-րդ ենթակետին, սակայն վերը նշված կարգի 20-րդ կետը ենթակետեր չունի։
	Ընդունվել է մասնակի
«Հանրային ծառայության մասին» օրենքին կատարված հղումը շտկվել է, իսկ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքին կատարված հղումները ճիշտ են, քանի որ Նախագծերը մշակվել են նշված օրենքում 11.04.2024թ. ՀՕ-150-Ն օրենքի հիման վրա կատարված լրացումների հիման վրա:

	2․ Նախագծի 4-րդ, ինչպես նաև Նախագծի N 4 հավելվածի 2-րդ կետերով սահմանված կարգավորումներում հղում է կատարում ՀՀ կառավարության 2021 թվականի հոկտեմբերի 14-ի N 1681-Ն որոշմանը։ Հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ ՀՀ կառավարության 2021 թվականի հոկտեմբերի 14-ի N 1681-Ն որոշման կարգավորման առարկան այլ իրավական ակտերի շրջանակում է, ինչպես նաև այն, որ համաձայն ԵԱՏՄ մաքսային օրենսգրքի 248-րդ հոդվածի 1-ին մասի «Ոչնչացում» մաքսային ընթացակարգը կիրառվում է օտարերկրյա ապրանքների նկատմամբ, իսկ Նախագծով առաջարկվող կարգավորումները վերաբերվում են նաև ԵԱՏՄ կարգավիճակ ունեցող ապրանքներին՝ առաջարկում ենք Նախագծում չհիշատակել վերը նշված որոշումը, այլ նախատեսել նմանատիպ կարգավորումներ շրջանառվող Նախագծի մեջ։
	Ընդունվել է մասնակի
Դիտարկումն ընդունելի է այն մասով, որ Նախագծի և ՀՀ կառավարության 2021 թվականի հոկտեմբերի 14-ի N 1681-Ն որոշման կարգավորման առարկաները նույնական չեն, սակայն Նախագծում Կառավարության այդ որոշմանը հղում տալու նպատակը պարզապես Նախագծերի փաթեթն այդ որոշմանը նույնական կարգավորումներով չծանրաբեռնելն է, և ընտրված լուծումը պարզապես իրավաբանական տեխնիկայի տեսանկյունից է ավելի նպատակահարմար: 

	Միաժամանակ, հայտնում ենք, որ «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-Ն որոշման մեջ լրացումներ կատարելու մասին» և «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-Ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» Կառավարության որոշումների նախագծերի վերաբերյալ առաջարկություններ չկան։
	Ընդունվել է ի գիտություն

	16. Վիճակագրական կոմիտե
	ՎԿ/3-02/716-2024

	17. 
	23.04.2024թ.

	1) Նախագծի վերնագրում «և» տառը փոխարինել «ԵՎ» տառերով՝ նկատի ունենալով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 12-րդ հոդվածի 2-րդ մասի դրույթները, այն է՝ նորմատիվ իրավական ակտի վերնագիրը գրվում է մեծատառերով, և վերնագրի վերջում որևէ կետադրական նշան չի դրվում.   
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2) Նախագծի նախաբանը վերանայել՝ նկատի ունենալով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 17-րդ հոդվածի դրույթները.  մասնավորապես՝ «Պետական գույքի կառավարման մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքում «25.1-րդ» հոդված առկա չէ: Նույն առաջարկությունը վերաբերում է նաև «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-Ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման Նախագծի 1-ին կետի 1-ին ենթակետին: Միաժամանակ նախաբանում անհրաժեշտ է ««Պետական գույքի կառավարման մասին»» բառերից հետո ավելացնել «օրենքի» բառը՝ նկատի ունենալով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 18-րդ հոդվածի 3-րդ մասի դրույթները.
	Ընդունվել է մասնակի
Նախագծի նախաբանում արձանագրված վրիպակն ուղղվել է, իսկ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1-ին հոդվածի առնչությամբ արձանագրված դիտարկումը չի ընդունվել, քանի որ Նախագծերը մշակվել են նշված օրենքում 11.04.2024թ. ՀՕ-148-Ն օրենքի հիման վրա կատարված լրացումների և փոփոխությունների հիման վրա:

	3) Նախագծի՝ վերնագրի բովանդակային շարադրանքը և 1-ին կետի 1-4-րդ ենթակետերով հաստատված հավելվածների վերնագրերի բովանդակային հերթականությունը համապատասխանեցնել միմյանց.
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4) Նախագծի բոլոր հավելվածների գլխագրերում՝ «Կառավարության «---» _____ի 2024 թվականի N -Ն որոշման» բառերը շարադրել հետևյալ հերթականությամբ «Կառավարության 2024 թվականի -----------------ի «--»-ի N ---- -Ն որոշման» բառերով՝ նկատի ունենալով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 18-րդ հոդվածի 6-րդ մասի դրույթները.
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	5) Ողջ Նախագիծը վերանայել իրավակարգավորող դրույթներ սահմանող բառերի եզակի կամ հոգնակի թվով կիրառման տեսանկյունից. մասնավորապես՝ Նախագծի  վերնագրում «գույքերի», Հավելված N 1-ի 2-րդ կետի 1-ին ենթակետում «վայր/երում», 6-րդ կետում «վայր է (են)» և «վայր(եր)ը», 8-րդ կետի 6-րդ ենթակետում և 20-րդ կետում «նկար/ները», Հավելված N 2-ի 34-րդ կետում «ղեկավար/ների» և Հավելված N 3-ի 4-րդ կետում «կենդանի/ները»  ձևակերպումներն անհրաժեշտ է համապատասխանեցնել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 16-րդ հոդվածի 8-րդ մասի դրույթներին, համաձայն որի՝ եթե նորմատիվ իրավական ակտում բառը նշված է եզակի թվով, ապա դա տարածվում է նաև այդ բառի հոգնակիի վրա և ընդհակառակը, եթե տվյալ իրավական ակտով այլ բան նախատեսված չէ, կամ ուղղակի այլ բան չի բխում այդ իրավական ակտի բովանդակությունից.
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	6) Նախագծի Հավելված N 1-ի` 7-րդ կետի 2-րդ ենթակետում և Հավելված N 3-ի 4-րդ ենթակետում «խոնավության/չորության», 22-րդ կետում «արտադրանք/թողարկում», Հավելված N 2-ի 29-րդ կետի 1-ին ենթակետում  «և/կամ» ձևակերպումները վերանայել  «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 16-րդ հոդվածի դրույթներով սահմանված իրավակարգավորումների շրջանակում: Նշված հոդվածի 3-րդ մասի համաձայն, նորմատիվ իրավական ակտում նորմի կիրառման համար թվարկված բոլոր պայմաններից բավական է միայն մեկի կամ թվարկված պայմաններից առնվազն մեկի առկայությունը, եթե իրավական ակտում` 1) նշված նորմի կիրառումը պայմանավորված է «կամ» շաղկապով բաժանված պայմաններով, կամ, 2) նշված նորմի կիրառումը պայմանավորված է ստորակետերով և «կամ» շաղկապով բաժանված պայմաններով, իսկ 4-րդ մասի համաձայն՝ եթե նորմատիվ իրավական ակտում թվարկված բոլոր պայմաններից բավական է միայն մեկի առկայությունը, ապա չի կարող կիրառվել «և» կամ «ու» շաղկապը, կամ դրանք չեն կարող բաժանվել ստորակետով կամ կետադրական այլ նշանով.
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	7) Հավելված N 1-ի 19-րդ կետի 1-8-րդ ենթակետերը շարադրել փոքրատառերով, քանի որ թվարկումների առաջին բառերը ոչ թե հատուկ անուններ են, այլ՝ Նախագծի 3-րդ կետով սահմանված գույքին առնչվող դրույթների թվարկում.
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	8)  Նախագծի Հավելված N 1-ի վերնագրում «նվերները տնօրինելու մասին» բառերը փոխարինել «նվերների տնօրինման» բառերով՝ նկատի ունենալով «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 12-րդ հոդվածի 1-ին մասի դրույթները. 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	9) Նախագծի վերնագիրը, դրա 1-ին կետի 2-րդ ենթակետով հաստատված Հավելված N 2-ի վերնագրի բովանդակությունը համապատասխանեցնել միմյանց: Նույն առաջարկությունը վերաբերում է նաև Նախագծի 3-րդ կետով հաստատված Հավելված N 3-ի վերնագրի բովանդակությանը.
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	10) Նախագծի Հավելված N 2-ի բոլոր գլուխների և կետերի համարակալումը համապատասխանեցնել «Նորմատիվ իրավական ակտերի մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքի 14-րդ հոդվածի 10-րդ մասի դրույթներին:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. ««Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-Ն որոշման մեջ լրացումներ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման նախագծի վերաբերյալ առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	18. Քաղաքաշինության կոմիտե
	01/18.1/5848-2024

	
	26.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	19. Առողջապահական և աշխատանքի տեսչական մարմին
	01/8950-2024

	
	25.04.2024թ.

	1․ Նախագծի Հավելված 1-ի 7-րդ և 17-րդ կետերով հղում է կատարվում Հավելված 5-ին, սակայն Նախագծի 1-ին կետի որևէ ենթակետով այն սահմանված չէ, հետևաբար, անհրաժեշտ է Նախագծի 1-ին կետի 5-րդ ենթակետով սահմանել Հավելված 5-ը։ Միաժամանակ, Նախագծի 4-րդ կետով սահմանված է, որ «սույն որոշման իմաստով գույքի տնօրինման եղանակի և սույն որոշման Հավելված N 1-ով սահմանված այլ հարցերի վերաբերալ մասնագիտական խորհրդատվություն տրամադրող կազմակերպություններ (այսուհետ՝ Լիազոր մարմին) են համարվում Կառավարության 2021 թվականի հոկտեմբերի 14-ի N 1681-Ն որոշման 2-րդ կետով սահմանված մարմինները՝ ըստ  ապրանքների արտաքին տնտեսական գործունեության ապրանքային անվանացանկում (ԱՏԳ ԱԱ) դասակարգման», սակայն հավելված 1-ով բացի «մասնագիտական խորհրդատվություն» բառերից օգտագործվում է «մասնագիտական կարծիք» բառերը ինչը տարաբնույթ մեկնաբանությունների տեղիք է տալիս, այն առումով, որ վերոնշված Լիազոր մարմինները տալիս են մասնագիտական խորհրդատվություն, թե մասնագիտական կարծիք։ Եթե դրանք նույնական են, ապա առաջարկվում է նախագծի ամբողջ տեքստում կիրառել նույնական բառեր:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2․ Նախագծի Հավելված 1-ի 22-րդ կետի 3-րդ ենթակետում օգտագործվում է «գույքի արժեքը (եթե դա հնարավոր է գնահատել)» նախադասությունը, սակայն բացահայտված չէ գույքի արժեքը որոշվում է շուկայական, թե կադաստրային արժեքով։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	20. Բնապահպանության և ընդերքի տեսչական մարմին
	01/29.6/6/2275-2024

	
	25.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	21. Կրթության տեսչական մարմին
	01/02․1/334-2024

	
	17.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	22. Շուկայի վերահսկողության տեսչական մարմին
	01//758-2024

	
	22.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	23. Սննդամթերքի անվտանգության տեսչական մարմին
	/06.1/1/5706-2024

	
	26.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	24. Քաղաքաշինության, տեխնիկական և հրդեհային անվտանգության տեսչական մարմին
	ՔՏՄ/06.1.04/11003-24

	
	26.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	25. Ազգային անվտանգության ծառայություն
	1111/22064-24

	
	26.04.2024թ.

	1. «Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման կարգը, շուտ փչացող և պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքերի ցանկը, շուտ փչացող գույքի ոչնչացման դեպքերը, կարգը և տնօրինման եղանակները, առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները, գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը և տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքով սահմանված եզրակացության տրամադրման կարգը սահմանելու մասին» որոշման 4-րդ կետում «կազմակերպություններ» բառը փոխարինել «մարմիններ» բառով:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. N 1 հավելվածի 7-րդ կետը անհրաժեշտ է խմբագրել, քանի որ դրանում հղում է կատարվում նախագծի N 5 հավելվածով սահմանված մարմիններին, մինչդեռ նախագիծը չի պարունակում 5-րդ հավելված, իսկ համապատասխան մասնագիտական խորհրդատվություն տրամադրող կազմակերպություններին անդրադարձ է կատարված նախագծի 4-րդ կետում:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. N 1 հավելվածի 10-րդ կետում անհրաժեշտ է նախատեսել Լիազոր մարմնի կողմից մասնագիտական կարծիք հայտնելու իրատեսական ժամկեետ, քանի որ գործող փաստաթղթաշրջանառության կարգերին համապատասխաn 3 ժամվա ընթացքում նման կարծիք հայտնել հնարավոր չէ (հատկապես, երբ N 1 հավելվածի 9-րդ կետին համապատասխան անհրաժեշտություն է առաջացել իրականացնել գույքի ուսումնասիրությունը դրա՝ տվյալ պահին գտնվելու վայրում):
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4. N 1 հավելվածի 14-րդ կետից հանել «Ձև 1-ի և» բառերը, քանի որ նախագծով ներկայացված Ձև 1-ը վերաբերում է Պետական արարողակարգի ծառայության կողմից տրամադրվող եզրակացությանը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	5. N 1 հավելվածի 19-րդ կետի 5-րդ ենթակետում, 23-րդ կետում և N 2 հավելվածի 41-րդ ու 60-րդ կետերում կատարվաղ հղումներն անհրաժեշտ է վերանայել՝ դրանցում առկա անճշտություններն ու անորոշությունները բացառելու նպատակով:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	6. «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-ն որոշման մեջ լրացումներ կատարելու մասին» և «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» Կառավարության որոշումների նախագծերի վերաբերյալ առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	26. Պետական վերահսկողական ծառայություն
	Ե/995-24

	27. 
	25.04.20242.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	28. Պետական պահպանության ծառայություն
	191643

	29. 
	23.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	30. Պետական արարողակարգի ծառայություն
	1111/22064-24

	31. 
	29.04.2024թ.

	Դիտողությունները և առաջարկությունները ներկայացվել են Արտաքին գործերի նախարարության 29.04.2024թ. թիվ 1111/22064-24 գրությամբ:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	32. Պետական գույքի կառավարման կոմիտե
	01/01.3/14706-2024

	33. 
	16.04.2024թ.

	1. «Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման կարգը, շուտ փչացող և պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքերի ցանկը, շուտ փչացող գույքի ոչնչացման դեպքերը, կարգը և տնօրինման եղանակները, առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները, գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը և տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքով սահմանված եզրակացության տրամադրման կարգը սահմանելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման նախագծի (այսուհետ՝ Նախագիծ) նախաբանում, որպես ՀՀ կառավարության կողմից սույն նախագիծն ընդունելու լիազորող նորմ վկայակոչված է «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1 հոդվածի 4-րդ մասը, մինչդեռ սույն օրենքում բացակայում է նման հոդված։ Այս առումով անհրաժեշտ է նաև վերանայել Նախագծին կից ներկայացված՝ «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-Ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշման նախագծի 1-ին կետի 1-ին ենթակետը, որով նախատեսվում է հիմնական իրավական ակտի նախաբանում ևս  հղում կատարել «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1-ին հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետին և 3-րդ մասին։  
	Չի ընդունվել
«Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1-ին հոդվածի առնչությամբ արձանագրված դիտարկումը չի ընդունվել, քանի որ Նախագծերը մշակվել են նշված օրենքում 11.04.2024թ. ՀՕ-148-Ն օրենքի հիման վրա կատարված լրացումների և փոփոխությունների հիման վրա:

	2. Նախագծի թիվ 1 հավելվածով հաստատված կարգի (այսուհետ՝ Կարգ) 2-րդ կետի 1-ին ենթակետով Կոմիտեին իրավունք է վերապահվում իրականացնել հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերի (գույքի) տեղափոխումը և ժամանակավոր պահպանությունը Կոմիտեի կամ մասնագիտացված կազմակերպության՝ տվյալ գույքը պահելու  համար հատուկ հարմարեցված վայր/երում։ Այս առումով գտնում ենք, որ որոշ գույքերի ժամանակավոր պահպանության համար անհրաժեշտ են լինելու համապատասխան սարքավորումներ (սառնարաններ, սառցարաններ, անասնագոմ և այլն), որոնք Կոմիտեում առկա չեն, ուստի Կոմիտեն ստիպված է լինելու այդ գույքերի պահպանությունը հանձնել մասնագիտացված կազմակերպություններին և տվյալ պարագայում կարող են հանդիպել այնպիսի դեպքեր, երբ մասնագիտացված կազմակերպության կողմից գույքի պահպանության համար սահմանված վճարը գերազանցի այդ գույքի արժեքը։ Նշվածի հիմքով անհրաժեշտ է դիտարկել Կոմիտեի համար հնարավոր ֆինանսական բեռ առաջացնելու նպատակահարմարության հարցը։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. Կարգի 2-րդ կետի 2-րդ ենթակետով նախատեսվում է հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերը (գույքը) տնօրինելու համար Կոմիտեի կողմից իրականացնել հետևյալ գործողությունները՝ ըստ անհրաժեշտության՝ գույքի կամ դրա խմբաքանակի մասնատումը, փաթեթավորումը, վերափաթեթավորումը և գույքի պատշաճ պահպանության համար անհրաժեշտ այլ գործողություններ, մինչդեռ պետք է ընդգծել, որ գույքի կազմում կարող են լինել այնպիսի գույքեր, որոնց խմբաքանակի մասնատում, փաթեթավորում, վերափաթեթավորում իրականացնելու համար Կոմիտեի աշխատակաիցները նման կարողություններով օժտված չեն, ինչպես նաև Կոմիտեն չունի համապատասխան միջոցներ (սարքավորումներ)։
	Չի ընդունվել
Կոմիտեի նշված լիազորությունը ոչ թե բոլոր դեպքերում պարտադիր իրականացման ենթակա, այլ առանձին դեպքերում, ըստ անհրաժեշտության և գույքի բնույթով պայմանավորված լիազորություն է, և հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ Նախագծերի՝ գույքի պահպանությունն ապահովելու վերաբերյալ կարգավորումները Պետական գույքի կառավարման կոմիտեի դիտարկումների հիման վրա վերանայվել են՝ նախատեսելով գույքը նաև այլ պետական մարմիններում կամ համապատասխան մասնագիտացված կազմակերպություններում պահպանելու հնարավորություն, վկայակոչված խնդիրը, կարծում ենք, առավելագույնս կբացառվի:

	4. Կարգի 3-րդ կետի 2-րդ ենթակետով Կոմիտեին իրավունք է վերապահվում կայացնելու որոշում՝ մշակութային արժեք համարվող գույքը պետական կամ համայնքային թանգարաններին կամ ազգային գրադարանային հավաքածուին հանձնելու մասին։ Այս կապակցությամբ ևս պետք է նշել, որ Կոմիտեի աշխատակիցներն օժտված չեն գույքը, որպես մշակութային արժեք գնահատելու կարողություններով։ Հետևապես առաջարկում ենք տվյալ դրույթը խմբագրել այնպես, որ գույքը մշակութային արժեք որակելու համար անհրաժեշտ է լինելու տվյալ բնագավառի լիազոր մարնի եզրակացությունը։
	Ընդունվել է ի գիտություն
Նախագծով այդպիսի կարգավորումներ արդեն նախատեսված են:

	5. Կարգի 3-րդ կետի 3-րդ ենթակետով Կոմիտեին իրավունք է վերապահվում կայացնելու որոշում՝ պետական սեփականություն դարձած՝ շուտ փչացող գույքը, կենդանիները, պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքն անհապաղ իրացնելու կամ սույն որոշմամբ սահմանված այլ եղանակով տնօրինելու մասին։ Տվյալ դրույթում առկա «իրացնել» ձևակերպումն ենթադրում է նաև գույքի օտարում, մինչդեռ հարկ է նկատի ունենալ, որ պետական գույքի օտարումն իրականացվում է Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի «Պետական սեփականություն հանդիսացող և պետական ոչ առևտրային կազմակերպությունների սեփականությունը հանդիսացող գույքի օտարման (վաճառքի), օտարման (վաճառքի) մրցույթի և աճուրդի կազմակերպման ու անցկացման կարգերը սահմանելու և Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2003 թվականի հունիսի 13-ի N 882-Ն որոշումն ուժը կորցրած ճանաչելու մասին» N 587-Ն որոշմամբ սահմանված կարգերին համապատասխան, իսկ այդ կարգերում Նախագծից բխող փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու դեպքում կարծում ենք, որ շուտ փչացող գույքերի դեպքում ժամանակային առումով կարող են մի շարք խնդիրներ առաջանալ, որոնք էլ իրենց հերթին առաջացնելու են Կոմիտեի կողմից լրացուցիչ ծախսերի անհրաժեշտություն։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	6. Նախագծի 7-րդ և 12-րդ կետերով Կոմիտեի ղեկավարին տրամադրվող մեկ ժամը համարում ենք ոչ ողջամիտ ՝ հաշվի առնելով մի շարք հանգամանքներ։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	7. Նախագծի 2-րդ հավելվածով հաստատված կարգում ներառել նոր դրույթ, համաձայն որի նույն կարգի 50-րդ և 56-րդ կետով նախատեսված դրույթով պահանջվող եզրակացությունը տրամադրվի ՀՀ արտաքին գործերի նախարարության կողմից։
	Ընդունվել է ի գիտություն
Պետական արարողակարգի ծառայության կողմից նվերը տնօրինելու եղանակի վերաբերյալ եզրակացության ներկայացման դեպքերը և կարգն արդեն սահմանված են «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքով և Նախագծերի փաթեթով:

	8. Նախագծի թիվ 3 հավելվածի 11-րդ կետում վերանայել «10-րդ հրամանով» ձևակերպումը, քանի որ վերջինս անորոշություն է պարունակում։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	9. Բովանդակային առումով անորոշություն է պարոնակում նաև Նախագծի թիվ 3 հավելվածի 18-րդ կետը, որը նույնպես առաջարկում ենք վերանայել։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	34. Գիտության կոմիտե
	01/01.3/14706-2024

	35. 
	15.04.2024թ.

	Սահմանված ժամկետում դիտողություններ և առաջարկություններ չեն ստացվել:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	36. Բարձրագույն դատական խորհուրդ
	ԴԴ/1698-24

	37. 
	26.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	38. Գլխավոր դատախազություն
	02/20․1/8981-2024

	39. 
	16.05.2024թ.

	1. Նախագծի Հավելված 1-ի 3-րդ և 4-րդ կետերի միջև առկա է հակասություն, քանի որ 3-րդ կետով նախատեսվում է, որ Պետական գույքի կառավարման կոմիտեն (այսուհետ՝ Կոմիտե) «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի հիման վրա պետության սեփականություն դարձող նվերների տնօրինման նպատակով կարող է կայացնել նշված կետում թվարկվող 7 որոշումներից որևէ մեկը, մինչդեռ Հավելված 1-ի 4-րդ կետով սահմանվում է, որ Կոմիտեն կարող է կայացնել նշված կետում առկա 4 որոշումներից որևէ մեկը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. Նախագծի Հավելված 1-ի 7-րդ կետում հղում է արվում Նախագծի Հավելված 5-ին, մինչդեռ նման հավելված Նախագծում առկա չէ:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. Նախագծի Հավելված 2-ի 27-րդ կետի 1-ին ենթակետի և 28-րդ կետի 5-րդ ենթակետի միջև ևս առկա է առերևույթ հակասություն այն իմաստով, որ 27-րդ կետի 1-ին ենթակետով նախատեսվում է, որ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի,  հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի օգտագործմանը չեն կարող հանձնվել, ի թիվս այլնի, մշակութային արժեք համարվող գույքը՝ մարդկային հասարակության կենսագործունեության արգասիք համարվող առարկաները և ստեղծագործությունները, որոնք, անկախ ստեղծման ժամանակից, ունեն գիտական կարևոր նշանակություն, իսկ 28-րդ կետի 5-րդ ենթակետով նախատեսվում է, որ նվեր ստացած պետական մարմնի օգտագործմանը կարող են հանձնվել օտարերկրյա պետությունների, միջազգային կազմակերպությունների կամ այլ անձանց կողմից տրվող արարողակարգային այնպիսի նվերները, որոնք, ի թիվս այլնի, նվիրողի համար ունեն պատմական, կրոնական, գեղարվեստական, գիտական կարևոր նշանակության խորհուրդ, արժեք և առնչվում են այն ստացող հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի գործունեությանը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4. Իրավակիրառ պրակտիկայում տարաբնույթ մեկնաբանություններից խուսափելու համար առաջարկվում է Նախագծի Հավելված 2-ի 27-րդ կետի 1-ին ենթակետում և 28-րդ կետի 5-րդ ենթակետում խուսափել միևնույն՝ «գիտական կարևոր նշանակություն» եզրույթի օգտագործումից:
	Չի ընդունվել
Նախագծում կիրառված հասկացությունը համապատասխանեցվել է թանգարանային ոլորտը կարգավորող օրենսդրությամբ, մասնավորապես՝ «Թանգարանների մասին» օրենքում առկա բնորոշումներին:

	40. Սահմանադրական դատարան
	Ա/0358-2024

	41. 
	25.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	42. Վճռաբեկ դատարան
	ՎԴ-1-Ե-5389

	43. 
	25.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	44. Կենտրոնական ընտրական հանձնաժողով
	01/11/124-2024

	45. 
	19.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	46. Հեռուստատեսության և ռադիոյի հանձնաժողով
	Ե/01/04.1/329-24

	47. 
	17.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	48. Հաշվեքննիչ պալատ
	ՀՊԵ/01/261-2024

	49. 
	17.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	50. Կենտրոնական բանկ
	14-07/158-24

	51. 
	25.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	52. Մարդու իրավունքների պաշտպանի աշխատակազմ
	01/17.3/1940-2024

	53. 
	03.06.2024թ.

	1. Նախագծի Հավելված N 1-ի 7-րդ կետով նախատեսվում են այն դեպքերը, երբ Տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների նախարարության պետական գույքի կառավարման կոմիտեի ղեկավարն անհապաղ, բայց ոչ ուշ, քան մեկ ժամվա ընթացքում դիմում է Նախագծի Հավելված 5-ով սահմանված մարմիններին գույքի պահպանության, պահպանությունն իրականացնող մասնագիտացված կազմակերպության վերաբերյալ մասնագիտական կարծիք ստանալու համար, որոնց շարքում են շուտ փչացող գույքը, առերևույթ պահպանման հատուկ պայմաններ ենթադրող գույքը, կենդանիները, և այդ դեպքում, երբ գույքն ունի այնպիսի ծավալ կամ քանակ, որի պահպանման համար Կոմիտեն համապատասխան պայմաններ չունի: 
Հարկ է նշել, որ Նախագծով նախատեսված չէ դրույթ այն դեպքերի համար, երբ որպես նվեր ստացված գույքը չի պատկանում Նախագծով նախատեսված որևէ կատեգորիայի, սակայն կարող է կորցնել իր նշանակությունն ու արդիականությունը նախատեսված ժամկետում չիրացնելու դեպքում։ Որպես օրինակ կարող են ծառայել նվեր քարտերը, հրավիրատոմսերն ու տարբեր միջոցառումներին մասնակցելու տոմսերը։
Ուստի` առաջարկում ենք վերանայել Նախագծի Հավելված N 1-ի 7-րդ կետով նախատեսված դեպքերը՝ նկատի ունենալով նաև որոշակի ժամկետում կամ հրատապ սպառման ենթակա գույքի համար կարգավորում նախատեսելու անհրաժեշտությունը, որը չի դասվում շուտ փչացող գույքի շարքին։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. Նախագծի Հավելված N 2-ի 47-րդ կետի 1-ին մասի համաձայն՝ որպես նվեր ստացված գույքը հրապարակային սակարկություններով իրացվում է, եթե Կոմիտեի ղեկավարի որոշմամբ, հիմք ընդունելով նույն կարգի 20-րդ կետով տրված Լիազոր մարմնի մասնագիտական խորհրդատվությունը, գույքը նպատակահարմար է իրացնել հրապարակային սակարկություններով։ Նույն հավելվածի 53-րդ կետի 1-ին մասով նմանօրինակ կարգավորում է նախատեսվում գույքը նվիրաբերության եղանակով իրացնելու համար։
Նախագծային կարգավորումներով ստացվում է, որ Կոմիտեի ղեկավարն իրավասու է միանձնյա որոշում կայացնել նվեր ստացված գույքը հրապարակային սակարկություններով կամ նվիրաբերության եղանակով իրացնելու վերաբերյալ՝ ունենալով հայեցողության լայն շրջանակ։
Չնայած նրան, որ Կոմիտեի ղեկավարը որոշում է կայացնում՝ հիմք ընդունելով Լիազոր մարմնի կողմից տրված մասնագիտական խորհրդատվությունը, այնուամենայնիվ, նախագծային կարգավորումների պայմաններում անհրաժեշտություն է առաջանում նախանշելու որոշակի կանոններ, պահանջներ ու չափանիշներ, որոնք հնարավորություն կտան Կոմիտեի ղեկավարին յուրաքանչյուր դեպքում որոշելու գույքը հրապարակային սակարկություններով կամ նվիրաբերության եղանակով իրացնելու անհրաժեշտության, իրավաչափության ու հետապնդվող նպատակին ծառայելու հարցը։
Նախագծային նման կարգավորումների պայմաններում ստացվում է, որ նույնանում են գույքը հրապարակային սակարկություններով կամ նվիրաբերության եղանակով իրացնելու համար ընդունելի չափանիշները սահմանող և այդ չափանիշները կիրառելու իրավասությամբ օժտված սուբյեկտները։
Այդ հանգամանքը հատկապես կարևոր է իրավական պետության հիմքում ընկած իրավունքի գերակայության սկզբունքի ապահովան տեսանկյունից, ինչը պահանջում է երաշխավորել որոշումների կայացման գործընթացում կամայականության արգելքը և հստակեցնել հանրային իշխանության մարմինների հայեցողության սահմանները: 
Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանն իր դիրքորոշումներում նշել է, որ օրենքի կանխատեսելիության, որոշակիության և հստակության սկզբունքի երաշխավորումը, ի թիվս այլնի, կոչված է նաև կանխելու, բացառելու «կամայականության վտանգը»[footnoteRef:1]։ [1:  Տե՛ս Հիլդա Հաֆստեյնսդոտիրն ընդդեմ Իսլանդիայի (Hilda Hafsteinsdottir v. Iceland) գործով Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի՝ 2004 թվականի հունիսի 8-ի վճիռը, գանգատ թիվ 40905/98, կետ 56:] 

Վերոգրյալի հաշվառմամբ՝ կարծում ենք, որ առնվազն լրացուցիչ հիմնավորման կարիք ունի Նախագծով Կոմիտեի ղեկավարի՝ գույքը հրապարակային սակարկություններով կամ նվիրաբերության եղանակով իրացնելու որոշում կայացնելու լիազորության նախատեսումը՝ հստակեցնելով դրանց շրջանակն ու կիրառման չափանիշները։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. Որպես ընդհանուր դիտարկում, հարկ է նշել նաև, որ Նախագծում տեղ են գտել որոշ տեխնիկական խնդիրներ ու վրիպակներ։
Այսպես, օրինակ՝ Նախագծի Հավելված N 2-ի 60-րդ կետով վկայակոչվել է «Հանրային ծառայության մասին» ՀՀ օրենքի 2-րդ հոդվածի 4-րդ մասը՝ նույն օրենքի 29-րդ հոդվածի 4-րդ մասի փոխարեն։
Հարկ է նկատի ունենալ նաև, որ Նախագծի Հավելված N 2-ի 3-րդ կետին հաջորդում է 25-րդ կետը՝ բաց թողնելով միջակայքում գտնվող հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման եղանակների մեթոդաբանության, պետական արարողակարգի կողմից տրվող եզրակացության կազմման և դրանց հետ կապված հարաբերությունները կարգավորող մի շարք դրույթներ։ Այս առումով մտահոգիչ է նաև այն, որ Նախագծի Հավելված N 2-ի 47-րդ կետի 1-ին մասի և 53-րդ կետի 1-ին մասով հղում է կատարվում նույն հավելվածով նախատեսված կարգի 20-րդ կետին, որը բացակայում է նախագծային կարգավորումներում։
Ուստի՝ Նախագիծը ենթակա է վերանայման՝ դրանում տեղ գտած տեխնիկական վրիպակները և բացթողումները վերացնելու առումով:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	54. Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողով
	01/1298-2024

	55. 
	22.04.2024թ.

	1․ Նախագծի 1-ին կետի 3-րդ ենթակետում տեղ գտած ձևակերպումը չի համապատասխանում Նախագծի Հավելվածի N 3-ի վերնագրի հետ, ուստի նշված կետում անհրաժեշտ է կատարել համապատասխան փոփոխություն: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2․ Նախագծի 3-րդ կետով առաջարկվում է սահմանել, որ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ սույն որոշման 2-րդ կետով սահմանված և Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի կողմից սահմանված կարգով հանձնված և պետական սեփականություն դարձած նվերները (այսուհետ՝ գույք) տնօրինվում են Հայաստանի Հանրապետության օրենսդրությամբ պետական գույքի կառավարման լիազորված մարմնի՝ Տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների նախարարության պետական գույքի կառավարման կոմիտեի (այսուհետ՝ Կոմիտե) կողմից:  
       Առաջարկվող կարգավորումն ընդգրկում է նաև համայնքային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և համայնքային ծառայողներին, ինչը հակասում է «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 12-րդ մասին, ըստ որի՝ (․․․) համայնքային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և համայնքային ծառայողների կողմից՝ սույն հոդվածի 9-րդ մասով սահմանված դեպքերում ստացված նվերը ենթակա է հանձնման համապատասխան համայնքին: Միաժամանակ, Ազգային ժողովի կողմից ընդունված՝ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքում փոփոխություններ և լրացումներ կատարելու մասին» օրենքով ևս նախատեսվել է, որ պետական կամ համայնքային սեփականություն դարձող նվերները տնօրինվում են համապատասխանաբար «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքով կամ տեղական ինքնակառավարման մասին օրենսդրությամբ սահմանված կարգով: 
	Չի ընդունվել
Տեղական ինքնակառավարման մարմիններին հանձնված գույքի տնօրինումն իրականացվում է համայնքի ավագանու կողմից՝ «Տեղական ինքնակառավարման մասին» օրենքով սահմանված կարգով, ուստի այդ գույքի տնօրինումը դուրս է Նախագծերի կարգավորման առարկայից:

	3․ Տարընթերցումներից խուսափելու նպատակով առաջարկվում է Նախագծի Հավելված N 2-ի 49-րդ և 55-րդ կետերով  նախատեսված` Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի կողմից սահմանված կարգով բառերը փոխարինել Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի կողմից սահմանված կարգով հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձը կամ հանրային ծառայողը բառերով և դրանց համապատասխան հոլովաձևերով, հակառակ դեպքում` տպավորություն է ստեղծվում, որ Հանձնաժողովն ինքն է սահմանված կարգով հանձնում նվերները համայնքին կամ պետությանը: 
	Չի ընդունվել
Նախագծերի քննարկվող հոդվածներում հղումները բավարար հստակ են և կատարված են նույն կերպ, ինչ նախագծի այլ հոդվածներում:

	4․ Նվերը պետությանը հանձնելու պահից համարվում է պետական սեփականություն, ուստի առաջարկվում է Նախագծի Հավելված N 1-ի 3-րդ կետում «դարձող» բառը փոխարինել «դարձած» բառով կամ պետության սեփականություն դարձող բառակապակցությունը փոխարինել պետությանը հանձնված բառակապակցությամբ, ինչը կհամապատասխանի Պետական գույքի կառավարման» օրենքում օգտագործված ձևակերպմանը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	5․ Նախագծի Հավելված N 1-ի 4-րդ կետը հիմնավորման կամ լրացուցիչ մեկնաբանման կարիք ունի, քանի որ առաջարկվող ձևակերպմամբ այն հակասում է նույն Հավելվածի 3-րդ կետի տրամաբանությանը, որով նախատեսվում է, որ Պետական գույքի կառավարման կոմիտեն այսուհետ՝ Կոմիտե գույքի տնօրինման  համար կարող է ընդունել նույն կետի 1-7-րդ ենթակետերով նախատեսված որոշումներից մեկը, մինչդեռ, Հավելվածի 1-ի 4-րդ կետը հղում է կատարում և Կոմիտեի համար նախատեսում է միայն նույն հավելվածի 3-րդ կետի 3-6-րդ ենթակետերով նախատեսված որոշումներից որևէ մեկի կայացման հնարավորություն:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	6․ Նախագծի Հավելված N 1-ի 7-րդ և 12-րդ կետերով Կոմիտեին մասնագիտական կարծիք ստանալու համար համապատասխան մարմիններին դիմելու, մասնագիտացված կազմակերպության ընտրության և գույքի տեղափոխման համար տրվում է մեկ ժամ, ինչը, կարծում ենք, խնդրահարույց է և գործնականում հնարավոր չի լինի ապահովել: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	7․ Նախագծի Հավելված N 1-ի 7-րդ և 17-րդ կետերը հղում են պարունակում Նախագծի Հավելված N 5-ին, որը նախատեսված չէ Նախագծով, և ընդհանրապես բացակայում է, ուստի, այդ կետերն անհրաժեշտ է շտկել:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	8․ Նախագծի Հավելված N 1-ի 14-րդ կետից անհրաժեշտ է հանել Ձև 1-ի բառերը, քանի որ Ձև 1-ը վերաբերում է գույքի տնօրինման վերաբերյալ արձանագրություն կազմելուն:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	       9․ Հավելված N 2-ի 27-րդ կետի 2-րդ ենթակետով առաջարկվում է սահմանել, որ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի,  հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի օգտագործմանը չի կարող հանձնվել պահման առանձնահատուկ պայմաններ պահանջող և/կամ հեշտ կոտրվող, խոնավության կամ ջերմաստիճանի որոշակի ռեժիմ պահանջող, դյուրավառ, շրջակա միջավայրին վնաս պատճառող գույքը:
       Նախատեսվող կարգավորման շրջանակներում խնդրահարույց է «հեշտ կոտրվող» գույքի ներառումը: Որպես օրինակ՝ նույն հավելվածի 28-րդ և 29-րդ կետում նշվող նվերները (որոնք կարող են մնալ մարմնի կամ պաշտոն զբաղեցնող անձի օգտագործմանը) այդ թվում՝ պետական մարմնի խորհրդանիշի կամ դրա անվան պատկերները ևս կարող են լինել հեշտ կոտրվող: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	10․ Նախագծի Հավելված 2-ի 29-րդ կետի 2-րդ ենթակետով առաջարկվում է հանրային/հանրային ծառայության պաշտոն զբաղեցող անձի օգտագործմանը թողնել այնպիսի նվերները, որոնք անմիջականորեն կապված են իր պաշտոնեական (ծառայողական) պարտականությունների իրականցման հետ և կարող են ծառայել պաշտոնից բխող պարտավորությունների արդյունավետ իրականացմանը: Սույն ձևակերպումն անորոշ է և գործնականում կարող է խնդիրներ ստեղծել մեկնաբանման տեսանկյունից:
	Չի ընդունվել
Նշված անորոշությունը բացառելու համար գույքը պաշտոնատար անձի օգտագործմանը հանձնելու վերաբերյալ Պետական գույքի կառավարման կոմիտեի որոշումը, ինչպես նաև Պետական արարողակարգի ծառայության կողմից տրամադրվող եզրակացությունը պետք է պարունակեն համապատասխան հիմնավորումները:

	11․ Նախագծի Հավելված 2-ի 36-րդ կետը սահմանում է,  որ (...) գույքի օգտագործման նկատմամբ վերահսկողությանը զուգահեռ հանրային ծառայողի կամ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կողմից սույն կարգով սահմանված գույքի նկատմամբ ոչ պատշաճ վերաբերմունքի արդյունքում հանրային ծառայողի կամ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի վարքագծի կանոնների խախտում թույլ տրվելու դեպքում այդ անձի պատասխանատվության հարցը լուծվում է «Հանրային ծառայության մասին» օրենքով սահմանված կարգով: Ընդ որում՝ Նախագծից բխում է, որ «պատշաճ վերաբերմունքի» ներքո պետք է հասկանալ նույն հավելվածի 30-րդ և 31-րդ կետերով նախատեսվող՝ խնամքի վերաբերյալ ցուցումներին հետևելը: 
Առաջարկվող ձևակերպումից բխում է նաև, որ գույքի նկատմամբ ոչ պատշաճ վերաբերմունքը, որպես վարքագծի կանոնի խախտում,  «Հանրային ծառայության մասին» օրենքով նախատեսում է պատասխանատվություն: Սա ուղղակիորեն հակասում է «Հանրային ծառայության մասին» գործող օրենքի կարգավորումների տրամաբանությանը: 
Նախ և առաջ, հարկ է նշել, որ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 28-րդ հոդվածով նախատեսված են վարքագծի կանոնների և դրանց սահմանման առանձնահատկությունները: Ըստ սույն հոդվածի՝ պետական պաշտոն զբաղեցնող անձանց (բացառությամբ պատգամավորի, դատավորի, Բարձրագույն դատական խորհրդի անդամի, դատախազի, քննիչի), համայնքների ղեկավարների, նրանց տեղակալների, Երևան համայնքի վարչական շրջանների ղեկավարների, նրանց տեղակալների պաշտոն զբաղեցնող անձանց վարքագծի կանոնները սահմանվում են Հանձնաժողովի ընդունած վարքագծի կանոնագրքով:
Պատգամավորի, դատավորի, դատախազի, քննիչի վարքագծի կանոնները սահմանվում են այլ իրավական ակտերով:  Քաղաքացիական ծառայողների վարքագծի կանոնները սահմանում է քաղաքացիական ծառայությունը համակարգող փոխվարչապետը: 
Օրենքի իմաստով՝ այլ հանրային ծառայողների վարքագծի ոլորտային կանոնները/կանոնագրքերը սահմանվում են համապատասխան մարմինների կողմից՝ Հանձնաժողովի կողմից հաստատված տիպային կանոնների հիման վրա: Իսկ օրինակ՝ ավագանու անդամների՝ համայնքային քաղաքական պաշտոն զբաղեցնող անձանց դեպքում վարքագծի կանոններ առհասարակ սահմանված չեն: Նույն հոդվածի 9-րդ մասի համաձայն՝ վարքագծի կանոնների խախտումը կարող է առաջացնել կարգապահական պատասխանատվություն: Կարգապահական պատասխանատվության վերաբերյալ դրույթները կիրառելի չեն քաղաքական պաշտոն զբաղեցնող անձանց նկատմամբ: Ինքնավար պաշտոն զբաղեցնող անձանց նկատմամբ կարգապահական պատասխանատվության վերաբերյալ դրույթները կարող են կիրառվել օրենքով նախատեսված դեպքերում: 
Վերոգրյալից հետևում է, որ վարքագծի կանոնի խախտումը կարող է քննվել համապատասխան կանոնագրքով սահմանված կանոնների համատեքստում՝ լիազոր մարմնի կողմից: Հարկ է նաև նշել, որ, օրինակ, պետական պաշտոն զբաղեցնող անձանց (բացառությամբ պատգամավորի, դատավորի, Բարձրագույն դատական խորհրդի անդամի, դատախազի, քննիչի), համայնքների ղեկավարների, նրանց տեղակալների, Երևան համայնքի վարչական շրջանների ղեկավարների, նրանց տեղակալների պաշտոն զբաղեցնող անձանց վարքագծի կանոնագրքով նախատեսվել են նվերների ընդունման սահմանափակմանը վերաբերելի վարքագծի կանոնները, որոնք, սակայն, բացառապես վերաբերում են պարտականությունների իրականացման հետ կապված նվերների ընդունման արգելքին: Ուստի,  գույքի նվերի նկատմամբ ոչ պատշաճ վերաբերմունքը հանրային ծառայողի կամ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի վարքագծի կանոնների խախտում, ներկայիս կարգավորումների իմաստով, չի կարող դիտարկվել: Ելնելով վերոգրյալից՝ անհրաժեշտ է Հավելված N 2-ի 36-րդ կետը Նախագծից հանել: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	12․ Հավելված N 2-ի 45-րդ կետով սահմանվում է, որ եթե (․․․) Հայաստանի Հանրապետության սեփականությունն է դարձել կենդանի, ապա այն, հիմք ընդունելով Լիազոր մարմնի մասնագիտական խորհրդատվությունը կամ Ծառայության եզրակացությունը, կարող է հանձնվել նվեր ստացած կամ այլ պետական մարմնին՝ այդ մարմնին ամրացված անշարժ գույքի պահպանության կամ անշարժ գույքին հարակից տարածքում կենդանուն պահելու նպատակով:
Սույն կարգավորումը, կարծում ենք, սահմանափակում է որպես նվեր ստացած կենդանու նպատակային օգտագործումը: Որպես օրինակ՝ ՀՀ սեփականություն դարձող կենդանի կարող է լինել որոշակի ցեղատեսակի շուն, որը կարող է օգտագործվել ծառայողական նպատակներով՝ օրինակ` ոստիկանության կամ ՊԵԿ֊ի շնագիտական կենտրոնում, մինչդեռ, առաջարկվող կարգավորումը նախատեսում է բացառապես համապատասխան տարածքում կենդանուն պահելը: Բացի այդ, սույն կետը հակասում է նույն հավելվածի 27-րդ կետին, որի առաջին ենթակետը սահմանում է, որ կենդանիները չեն կարող հանձնվել հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի, հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի օգտագործմանը: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	13․ Նախագծի Հավելված N 2-ի 8-րդ գլխի ուսումնասիրությունից հետևում է, որ նվերների տնօրինման եղանակների ընտրության նպատակով իրականացվելու է կոռուպցիոն ռիսկի գնահատում:  Նախագծի Հավելված  N 2-ի 8-րդ գլխի 58-63-րդ կետերի վերլուծությունից հետևում է, որ կոռուպցիոն ռիսկերի առաջնային գնահատում իրականացվելու է Կոմիտեի կամ Պետական արարողակարգի ծառայության այսուհետ՝ Ծառայություն կողմից, իսկ կոռուպցիոն ռիսկի գնահատման համար մասնագիտական աջակցություն ստանալու նպատակով վերջիններս կարող են դիմել Հանձնաժողով: 
Հանձնաժողովը նախատեսած իրավակարգավորումները համարում է խիստ խնդրահարույց և անթույլատրելի հետևյալ պատճառաբանությամբ՝ 
1 Ո՛չ Կոմիտեն և ո՛չ Ծառայությունն օրենքով սահմանված կարգով կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման լիազորությամբ օժտված մարմիններ չեն և չեն կարող լինել, հետևաբար՝ վերջիններս նման լիազորություն իրականացնելու իրավասություն չունեն, ինչը բխում է ՀՀ Սահմանադրության 6-րդ հոդվածի 1-ին մասի պահանջներից համաձայն որի՝ պետական և տեղական ինքնակառավարման մարմիններն ու պաշտոնատար անձինք իրավասու են կատարելու միայն այնպիսի գործողություններ, որոնց համար լիազորված են Սահմանադրությամբ կամ օրենքներով:  
2 Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի մասին օրենքով Հանձնաժողովը ևս կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման և դրա կապակցությամբ մասնագիտական աջակցություն տրամադրելու լիազորություն ներկայումս չունի: Հետևաբար՝ Նախագծի Հավելված  N 2-ի 8-րդ գլուխն անհրաժեշտ է հանել, քանզի այն  հակասում է ոլորտը կարգավորող օրենսդրությանը: Կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման և խորհրդատվության տրամադրման հետ կապված հարաբերությունները ենթակա են կարգավորման առանձին՝ «Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի մասին» օրենքի փոփոխությունների միջոցով: 
Վերոգրյալից բացի, Հավելված 2-ի 61-րդ կետով Կոմիտեի կամ Ծառայության կողմից Հանձնաժողովի մասնագիտական աջակցությանը դիմելու գործընթացը խիստ անորոշ և հայեցողական է, ինչն ինքնին կոռուպցիոն ռիսկերի տեսանկյունից մտահոգիչ է: Հարկ է նաև նշել, որ ոչ՛ Նախագծով, ոչ՛ դրա հիմնավորմամբ հնարավոր ռիսկերի կառավարմանն անդրադարձ արված չէ: 
	Ընդունվել է
Նախագծից հանվել են կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման վերաբերյալ դրույթները:

	15․ Նախագծի բովանդակությունից բխում է նաև, որ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 6-րդ մասով և 9-րդ մասով նախատեսված՝ սահմանված արժեքը գերազանցող թույլատրելի և ոչ թույլատրելի նվերների տնօրինման գործընթացը նույնական է, և առկա չեն առանձնահատուկ կարգավորումներ: Միաժամանակ, ոչ թույլատրելի նվերների տնօրինման տարբեր եղանակների և դրանց ընտրության շրջանակներում որոշակի նվազագույն արժեք չի նախատեսվում: Ստացվում է, որ գործնականում պետությանը հանձնված ոչ թույլատրելի նվերի՝ Հավելված N 2-ով սահմանված կարգով տնօրինումնը/իրացումը կամ դրա պահպանման, ոչնչացման ծախսերը կարող են գերազանցել նվերի փաստացի արժեքը:
Նման իրավիճակների համար կարող է նախատեսվել կարգավորում, ըստ որի, օրինակ, Կոմիտեն որոշակի արժեքից ցածր արժեք ունեցող առանձին նվերների տնօրինումը կվերապահի համապատասխան մարմնին՝ ընդհանուր իրացման կամ այլ պայմանով: 
	Չի ընդունվել
«Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1-ին հոդվածի հիման վրա հանրային ծառայողների և հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց՝ պետության սեփականությունը դարձող նվերների տնօրինման լիազորություն ունի միայն Պետական գույքի կառավարման կոմիտեն, ուստի Նախագծերի հիման վրա Կառավարության որոշմամբ նման լիազորություն չի կարող վերապահվել որևէ այլ մարմնի՝ անկախ գույքի արժեքից:

	16․ Նշենք նաև, որ համայնքային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և համայնքային ծառայողների կողմից համայնքին հանձնվող նվերների տնօրինման համապատասխան կարգերը բացակայում են, ուստի նշված օրենսդրական բացերը ևս ենթակա են լրացման:
	Չի ընդունվել
«Տեղական ինքնակառավարման մասին» օրենքը կարգավորում է համայնքային սեփականություն հանդիսացող գույքի, այդ թվում՝ համայնքային սեփականությունը դարձող նվերների տնօրինման հարաբերությունները, և այդ լիազորությունը վերապահում է համայնքի ավագանուն:

	17․ Նախագծում տեղ են գտել նաև վրիպակներ և  որոշ տեխնիկական սխալներ, որոնք անհրաժեշտ է շտկել:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	56. Հանրային ծառայությունները կարգավորող հանձնաժողով
	ԳԲ/35.2-Ղ4-1/1625-2024

	57. 
	22.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	58. Մրցակցության պաշտպանության հանձնաժողով
	/414-2024

	59. 
	26.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	60. Քննչական կոմիտե
	01/22/120416-2024

	61. 
	19.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	62. Հակակոռուպցիոն կոմիտե
	18-4293-24

	63. 
	23.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	64. Երևանի քաղաքապետարան
	01/72377-24

	65. 
	02.05.2024թ.

	Նախագծով առաջարկվում է սահմանել հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման կարգը, մինչդեռ Նախագծի 2-րդ կետի համաձայն՝ նույն որոշման իմաստով նվեր են համարվում Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովի կողմից սահմանված կարգով պետությանը կամ համայնքին հանձնված նվերները: 
Տվյալ պարագայում, հայտնում ենք, որ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի (այսուհետ՝ Օրենք) 29-րդ հոդվածի համաձայն՝ համայնքային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և համայնքային ծառայողների կողմից ստացած նվերները ենթակա են հանձնման համապատասխան համայնքին և դրանց տնօրինումն իրականացվում է տեղական ինքնակառավարման մասին օրենսդրությամբ սահմանված կարգով։
Հաշվի առնելով վերոգրյալը՝ հայտնում ենք, որ Նախագիծը համայնքին հանձնվող նվերների մասով անհրաժեշտ է վերանայել՝ Նախագծից հանելով համայնքային սեփականություն հանդիսացող նվերների տնօրինման մասով կարգավորումները:
	Ընդունվել է
Նախագծում առկա էր վրիպակ, որը շտկվել է, և նշված նորմից հանվել են համայնքին վերաբերող կարգավորումները:

	Հայտնում ենք նաև, որ Նախագծով առաջարկվող կարգավորումների համաձայն՝ Նախագծի իմաստով որպես նվեր կարող են դիտարկվել նաև հողամասերը, մինչդեռ, այս առումով հայտնում ենք, որ պետության և համայնքների սեփականությանը պատկանող հողամասերի տնօրինման, օտարման հետ կապված հարաբերությունները կարգավորված են Հայաստանի Հանրապետության հողային օրենսգրքով, «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքով և հողային հարաբերությունները կարգավորող այլ իրավական ակտերով, մինչդեռ Նախագծով նախատեսված կարգավորումները հողամասերի տնօրինման և օտարման (իրացման) մասով հակասում են ՀՀ գործող իրավական ակտերին:
	Չի ընդունվել
«Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածը միայն երկու դեպք է սահմանում, երբ նվերը դառնում է պետության սեփականություն: Դրանցից, ըստ էության, միայն մեկի դեպքում է տեսականորեն հնարավոր, որ նվերը լինի հողամասի տեսքով: Այնուամենայնիվ, ի տարբերություն այլ տեսակի գույքերի, հողամասը կարող է նվեր տրվել հանրային ծառայողին կամ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձին միայն երկկողմանի կամահայտնությամբ՝ համապատասխան գործարքի կնքմամբ, որից բխող իրավունքները ենթակա են պետական գրանցման: Ուստի ակնհայտ է, որ որպես անթույլատրելի նվեր անշարժ գույք ստանալու հետևանքը չի կարող լինել պարզապես նվերը պետության սեփականություն դառնալը, և այդ դեպքում կիրառելի են քրեաիրավական հետևանքները: Ուստի Նախագծերը քննարկվող դեպքերի նկատմամբ կիրառելի չեն:

	66. «Իրավաբանների հայկական ասոցիացիա» հասարակական կազմակերպություն
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	67. 
	25.04.2024թ.

	1. Կարգի 2-րդ կետի 1-ին ենթակետով նախատեսված է՝ «2. Գույքը տնօրինելու համար Կոմիտեի կողմից իրականացվում են հետևյալ գործողությունները՝ 1) գույքի տեղափոխումը և ժամանակավոր պահպանությունը Կոմիտեի կամ մասնագիտացված կազմակերպության՝ տվյալ գույքը պահելու  համար հատուկ հարմարեցված վայր/երում»։
Նախագծից պարզ չէ, թե արդյո՞ք առկա է մասնագիտացված կազմակերպությունների ռեեստր կամ տվյալների շտեմարան (դատաբազա), որոնք ունեն համապատասխան ռեսուրսներ և հնարավորություններ գույքը պահելու համար։ Նաև հստակեցված չէ, թե մեկից ավելի մասնագիտացված կազմակերպություն լինելու դեպքում, ինչպես է օրինակ կոմիտե կատարելու կազմակերպության ընտրությունը։ Այսպես, կարգի 12-րդ կետի համաձայն՝ «12. Սույն կարգի 10-րդ կետով սահմանված գործողություններին զուգահեռ՝ Կոմիտեն, ոչ ուշ քան մեկ ժամվա ընթացքում, ապահովում է մասնագիտացված կազմակերպության ընտրությունը և վերջինիս միջոցով կազմակերպում է գույքի տեղափոխումը՝ Լիազոր մարմնի կողմից տվյալ գույքի պահպանման վերաբերյալ տրամադրված մասնագիտական կարծիքին համաձայն:»։ Այս կարգավորման մասով նույնպես հարկ է նշել, որ հստակեցված չէ, թե ինչպես է Կոմիտեն կատարելու մասնագիտացված կազմակերպության ընտրությունը։ Օրինակ, եթե առկա են երկու հավասար հնարավորություններ ունեցող մասնագիտացված կազմակերպություններ, ինչ չափորոշիչներով է առաջնորդվելու Կոմիտեն ընտրության հարցում։ 

Առաջարկ
1. Ենթաօրենսդրական ակտերի նախագծերին զուգահեռ մշակել նաև մասնագիտացված կազմակերպությունների հանրային ռեեստր (տվյալների շտեմարան), որը հնարավորություն կտա նաև հանրության, անհրաժեշտության դեպքում, վերահսկել նվերների տնօրինման գործընթացը, օրինակ՝ բացառելով հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց կամ հանրային ծառայողների հետ փոխկապակցված անձանց կողմից կառավարվող մասնագիտացված ընկերություններին գույքի պահատվությունը հանձնելու ռիսկերը։    
2. Մշակել ինչպես նաև գույքը պահելու համար մասնագիտացված կազմակերպության ընտրության կատարման չափանիշներ, որոնք կկիրառվեն Կոմիտեի կողմից ընտրության ընթացքում։
	Ընդունվել է մասնակի
Կոմիտեի կողմից մասնագիտացված պահառուի ներգրավումը «Գնումների մասին» օրենքի համատեքստում գնում է, և այդ գործընթացի նկատմամբ կիրառելի է լինելու գնումների վերաբերյալ օրենդրությունը՝ իր վերահսկողական ողջ գործիքակազմով: Ուստի ռեեստրի ձևավորման կարիք չկա, քանի որ Կոմիտեն գործող օրենսդրությամբ արդեն իսկ սահմանափակված է պետական գնումների ընթացակարգով:

	2. Կարգի 7-րդ կետի համաձայն՝ «Կոմիտեի ղեկավարն անհապաղ, բայց ոչ ուշ, քան մեկ ժամվա ընթացքում դիմում է սույն որոշման Հավելված 5-ով սահմանված մարմիններին (այսուհետ՝ Լիազոր մարմին)՝ գույքի պահպանության, պահպանությունն իրականացնող մասնագիտացված կազմակերպության վերաբերյալ մասնագիտական կարծիք ստանալու համար, եթե գույքը դասվում է հետևյալ չորս կատեգորիաներից որևէ մեկին՝ ա/ շուտ փչացող գույք, բ/ պահպանման հատուկ պայմաններ պահանջող գույք,  գ/ գույքը կենդանի է, դ/ ծավալով կամ քանակով պայմանավորված Կոմիտեի չի կարող ապահովել պահպանություն»։ Որպես այդպիսին, հստակ նախատեսված չէ առանձին կատեգորիա այն դեպքերի համար, երբ գույքը չի դասվում այս կատեգորիաներից որևէ մեկին, սակայն պահանջում է շուտ իրացում։ Որոշակի կարգավորում այս առումով տրված է Նախագծերով ներկայացված Շուտ փչացող և պահպանման էական ծախսեր պահանջող գույքերի ցանկում, ըստ որի՝ շուտ փչացող է (․․․) 4) այն գույքը, որոնց համար սահմանված է պիտանիության ժամկետ և այդ ժամկետը Կոմիտեի կողմից գույքը պահպանման վերցնելու կամ պահատվության կամ հանձնելու պահին արդեն սպառվել է:  Սակայն այս կարգավորումը ամբողջապես չի լուծում պրակտիկայում առկա խնդիրները։ Այսպես, հիշյալ հարցից բխող որպես պրակտիկ խնդիրը քննարկվել է 2024 թվականի ապրիլի 2-ին՝ առցանց ձևաչափով «ԲԿԳ ազգային գործողությունների ծրագրի բաց արդարադատության և հակակոռուպցիոն հանձնառությունների բազմակողմանի իրականացում» ծրագրի (Ծրագիր) շրջանակներում կայացած ԲԿԳ Հայաստանի 2022-2024թթ. Գործողությունների ծրագրի «Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների պաշտոնական պարտականությունների իրականացման հետ կապված նվերների ռեեստր» հանձնառության վերաբերյալ 4-րդ ֆոկուս խմբային քննարկման շրջանակներում[footnoteRef:2]։ Մասնավորապես, մասնակիցներից մեկը ներկայացրեց հետևյալ օրինակը․ հանրային ծառայողը ստացել է 60 000 ՀՀ դրամը գերազանցող համերգի տոմս։ Համերգը կայանալու է նվերի ստացման հաջորդ օրը և հանրային ծառայողը սահմանված կարգով հանձնում է՝ հրապարակային սակարկությամբ իրացնելու նպատակով։ Այսպիսով, համերգի հաջորդ օրը տվյալ տոմսն արդեն արժեք չունի։ Ինչպիսի՞ պրակտիկա է զարգանալու այս տեսակ նվերների մասով։ Օրինակի մեկ այլ դրվագով՝ համերգի տոմսը ստացվել է կամ առաքվել է աշխատանքային ժամից հետո, և հաջորդը օրը հանգստյան կամ ոչ աշխատանքային օր է, այսինքն դրա անմիջապես իրացնելու հարցը այս սցենարում մնում է առկախված։  [2:  https://armla.am/52108.html ] 


Առաջարկ
3. Նախագծերում նախատեսել «անմիջապես/շուտ իրացման ենթակա գույք» կատեգորիան և սահմանել այդ կատեգորիան կարգավորող իրավանորմեր։
	Ընդունվել է
1. Նախագծի Հավելված N 4-ում ավելացվել է 4-րդ կետ, որի համաձայն՝ Սույն կարգի իմաստով՝ շուտ փչացող գույքին հավասարեցվում է նաև անհապաղ կամ շուտ իրացում պահանջող այն գույքը, որն իր շուկայական գնով իրացվելի է միայն հստակ ժամանակահատվածում, և այդ ժամանակահատվածն անցնելուց հետո կորցնելու է իր արժեքը կամ այն էականորեն նվազելու է, օրինակ՝ համերգների, միջոցառումների տոմսերը, ավիատոմսերը և այլն: 


	3. Կարգի III մասը վերաբերում է գույքը նվեր ստացած անձի կամ համապատասխան պետական մարմնի օգտագործմանը հանձնելուն։ 28-րդ կետով նախատեսված է՝ գույքը որպես նվեր ստացած պետական մարմնի օգտագործմանը կարող են հանձնվել պետական կամ պաշտոնական այցերի կամ միջոցառումների, ինչպես նաև աշխատանքային այցերի, գործուղումների շրջանակներում կամ ժամանակ տրվող, ինչպես նաև օտարերկրյա պետությունների, միջազգային կազմակերպությունների կամ այլ անձանց կողմից տրվող արարողակարգային այնպիսի նվերները, որոնք՝ (․․․) 3) ներկայացնում են կոնկրետ բնագավառին և նվերը ստացող հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի գործունեությանն առնչվող թեմատիկ խորհրդանիշեր, ինչպիսիք են` հուշանվերները, մասնագիտական գրքերը և այս տեսակի այլ առարկաներ:
Այս կարգավորումից պարզ չէ, թե արդյո՞ք դրա շրջանակներում ներառված է նաև օտարերկրյա կազմակերպությունների, օտարերկրյա պետությունների, միջազգային կազմակերպությունների կամ այլ անձանց կողմից հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձին կամ հանրային ծառայողին կամ նրանց հետ փոխկապակցված անձանց տրվող/տրված պարգևը կամ խրախուսանքի միջոցը։   Եթե ենթադրվում է, որ գույքի այս տեսակները ներառված են «այս տեսակի այլ առարկաներ» հասկացության ներքո, անհրաժեշտ է առավել հստակեցնել այս իրավանորմը։ Իսկ եթե այդուհանդերձ պարգևը կամ խրախուսանքի միջոցը չի ենթադրում դիտարկվել որպես «այլ տեսակի առարկա», ապա գտնում ենք, որ անհրաժեշտ է վերանայել և նախատեսել նշված կարգավորումները։

Առաջարկ
4. Նախատեսել այն պարգևների կամ խրախուսանքի միջոց հանդիսացող գույքերի ընդունման և տնօրինման կարգը, որոնք տրամադրվել են հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձին կամ հանրային ծառայողին կամ նրանց հետ փոխկապակցված անձանց՝ օտարերկրյա կազմակերպությունների, օտարերկրյա պետությունների, միջազգային կազմակերպությունների կամ վերը նշյալների հետ փոխկապակցված այլ անձանց կողմից։ 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	4. Կարգի III մասի 26-րդ կետի համաձայն՝ Գույքը, որի տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքի 17-րդ հոդվածի 1-ին մասի 20-րդ կետի հիման վրա եզրակացություն է ներկայացրել Ծառայությունը,  կարող է նվեր ստացած հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի օգտագործմանը թողնվել միայն այն դեպքում, երբ Ծառայությունն իր եզրակացությամբ նպատակահարմար է համարել գույքն այդ եղանակով տնօրինելը:  29-րդ կետի համաձայն՝ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի օգտագործմանը կարող են հանձնվել պետական կամ պաշտոնական այցերի կամ միջոցառումների, ինչպես նաև աշխատանքային այցերի, գործուղումների շրջանակներում կամ ժամանակ տրվող, ինչպես նաև օտարերկրյա պետությունների, միջազգային կազմակերպությունների կամ այլ անձանց կողմից տրվող արարողակարգային այնպիսի նվերները, որոնք՝  1) անվանական նշագրումով կամ փորագրումով նվեր են և/կամ պատրաստված են նվերը ստացած կոնկրետ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի համար։ 
Ողջունելի է անհատական նվերի կարգավորման նախատեսումը Նախագծերի շրջանակներում։ Սակայն, այս նորմի ամբողջական կիրառումը ապահովելու նպատակով անհրաժեշտ է նախատեսել նաև նվերի ետգնման հնարավորությունը, այն դեպքում, երբ օրինակ՝ անհատական նվերը գերազանցել է թույլատրելի նվերի շեմը։

Առաջարկ
5. Նախատեսել անհատական նվերների գնման հնարավորությունը, որը կարող է լրացուցիչ խթան հանդիսանալ նվերների բացահայտման, հաշվառման և դրանք հետագայում գնելու դեպքում՝ օրինական տնօրինելու հարցում։
	Ընդունվել է ի գիտություն
Նվերի հետգնման հնարավորության նախատեսումը դուրս է Նախագծերի կարգավորման առարկայից և օրենքի՝ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի կարգավորման առարկա է, ուստի նշված դիտարկումը հաշվի կառնվի հետագայում նվերների ինստիտուտի վերաբերյալ օրենսդրական փոփոխությունների մշակման գործընթացում:

	5. Կարգի VII մասը վերաբերում է գույքը նվիրաբերելուն։ 53-րդ կետի համաձայն՝ որպես նվեր ստացված գույքը նվիրաբերության եղանակով իրացվում է, եթե 1) Կոմիտեի ղեկավարի որոշմամբ, հիմք ընդունելով սույն կարգի 20-րդ կետով տրված Լիազոր մարմնի մասնագիտական խորհրդատվությունը, գույքը նպատակահարմար է իրացնել նվիրաբերության եղանակով: Այս կարգավորումից պարզ չէ, թե ինչպե՞ս է որոշվելու նպատակահարմության հարցը, արդյո՞ք նվիրաբերություն կատարելու նպատակահարմարության մասին նաև ուղղակի կերպով կարծիք է տալու նաև Լիազոր մարմինը, թե՝ նվիրաբերելու մասին որոշումը միայն կայացնելու է Կոմիտեի ղեկավարը։

Առաջարկ
6. Վերանայել այս կարգավորումը և նախատեսել որոշակի սահմանափակումներ Կոմիտեի ղեկավարի կողմից միանձյա հայեցողական որոշում կայացնելու իրավական հնարավորության համար։ Օրինակ՝ որպես սահմանափակում կարող է Լիազոր մարմնի եզրակացությունը, որտեղ ուղիղ/ուղղակի կերպով նշած կլինի նվիրաբերություն կատարելու նպատակահարմարության մասին։ 
	Ընդունվել է 
Նախագծում կատարվել է համապատասխան հստակեցում:

	6. Կարգի VIII մասը վերաբերում է գույքի տնօրինման նպատակով կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատմանը։ 59-րդ կետի համաձայն՝ որպես գույքի տնօրինման կոնկրետ եղանակի առնչությամբ ողջամտորեն առկա կոռուպցիոն ռիսկ կարող են համարվել. (…) 3) օբյեկտիվ դիտորդի աչքում հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի, հանրային ծառայողի կամ պետական մարմնի գործունեության անաչառության վերաբերյալ կասկածի, անվստահության իրավիճակի ստեղծման վտանգը: 

Առաջարկ
7. Քննարկել հանրային ծառայողի գործունեության նկատմամբ վերադաս մարմնի/անձի կողմից լրացուցիչ վերահսկողություն իրականացնելու հնարավորության նպատակահարմարությունը այն դեպքերում, եթե հանրային ծառայողը ստացել է կամ նրան փորձել են նվիրել արգելված նվեր։ 
	Ընդունվել է ի գիտություն
Նշված դիտարկումը Նախագծերի կարգավորման առարկայից դուրս է, և «Հանրային ծառայության մասին» օրենքով և հանրային ծառայողի վարքագծի կանոնագրքով կարգավորման ենթակա հարց է:


	7. Կարգի VIII մասի 60-րդ կետի համաձայն՝ կոռուպցիոն ռիսկի գնահատման համար դիտարկվում են գույքի տեսակը,  նպատակային նշանակությունը, քանակը, ծավալը, «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 4-րդ մասի 1-ին և 3-րդ կետերով սահմանված դեպքերն ու հանգամանքները, գույքը՝ որպես նվեր ստացած հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի զբաղեցրած պաշտոնը, գույքը՝ որպես նվեր տված անձի, օտարերկրյա պետության, կազմակերպության նվեր տալու մտադրությունը (եթե այդ հանգամանքն հայտնի է կամ ողջամտորեն կարող է պարզվել), գույքի տնօրինման համար անհրաժեշտ ծախսերը և այլ հանգամանքներ:

Առաջարկ
8. Նախատեսել նվերը ստանալու/հանձնելու վայրը և ժամանակը։ Օրինակ՝ աշխատանքային ժամի՞ն է հանձնվել, թե՞ դրանից դուրս, և թողնվել է պահակակետում։ 
9. Հավանաբար տեղի է ունեցել վրիպակ, և 60-րդ կետում պետք է նշել Օրենքի 29-րդ հոդված՝ 2-րդի փոխարեն։ Առաջարկում ենք վերանայել։
	Ընդունվել է
Նախագծի՝ կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման վերաբերյալ նորմերը հանվել են:

	8. Կարգի 11-րդ կետով նախատեսված է՝ Հանձնաժողովի կազմում ընդգրկվում են Կոմիտեի գլխավոր քարտուղարը կամ աշխատակազմի ղեկավարը (Հանձնաժողովի քարտուղար), գույքը նվեր ստացած մարմնի ներկայացուցիչը (համաձայնությամբ), Կոմիտեի կամ գույքի ժամանակավոր պահպանումն իրականացրած մասնագիտացված կազմակերպության կամ պետական մարմնի՝ գույքը ժամանակավոր ի պահ ընդունած աշխատակիցը, ինչպես նաև սույն հավելվածի 10-րդ հրամանով ուղղակիորեն նշված այլ պաշտոնատար անձինք՝ Կոմիտեի ղեկավարի հայեցողությամբ:  

Առաջարկ
10. Նախատեսել, որ համաձայնությամբ ընդգրկվում է նաև Լիազոր մարմնի ներկայացուցիչը, ինչպես նաև՝ անհրաժեշտության դեպքում, ոլորտային իրավասու  մարմնի ներկայացուցիչը։ Օրինակ՝ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձը կամ հանրային ծառայողը ստացել է մշակութային արժեք համարվող նվեր/գույք, սակայն վերջինս չի աշխատում Կրթության, գիտության, մշակույթի և սպորտի նախարարությունում, և ոչ էլ նախարարությանը ենթակա այլ կառույցում։ Այս դեպքում ոլորտային իրավասու մարմնի ներկայությունը նույնպես կարևոր է։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	9. Նախագծերի շրջանակներում նվերի հանձնման, տնօրինման գործընթացում ձեռնարկված գործողությունները և տնօրինման հետ կապված ցանկացած վերջնական որոշում, որով լուծվում է նվերի վերջնական տնօրինման հարցը, ներառել նվերների ռեեստրում։ Նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ մինչև թվային ռեեստրի պատրաստումն ու գործարկումը որպես միջանկյալ լուծում Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովը ներդրել է նվերների հաշվառման ձևաթուղթ[footnoteRef:3], ապա առաջարկվում մինչև թվային ռեեստրի գործարկումը՝ նվերների հանձնման, տնօրինման գործընթացի շրջանակներում Նախագծերով սահմանված և ձեռնարկված գործողությունները, ինչպես նաև տնօրինման հետ կապված ցանկացած վերջնական որոշում ներկայացնել փաստաթղթի (ձևաթղթի) շրջանակներում, որի հիման վրա կհրապարակվի միասնական վիճակագրություն՝ ներառելով նաև նվերների տնօրինման ուղղությամբ կատարված գործողությունները նույնպես։  [3:  https://docs.google.com/spreadsheets/d/1aMgb9COLCaWp_FiV0NxM8gEhgi9WU_SV/edit?pli=1#gid=1360271680 ] 

	Չի ընդունվել
Նախագծերի փաթեթի հիման վրա նվերների տնօրինման լիազորությունը Կոռուպցիայի կանխարգելման հանձնաժողովինը չէ, այլ Պետական գույքի կառավարման կոմիտեինը, իսկ նշված ձևաթղթերը մշակվել են բացառապես նվերների հաշվառման նպատակով, ուստի նվերների տնօրինման գործընթացն այդ ձևաթղթերում չի կարող ներառվել:

	11. Նախատեսել հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց կամ հանրային ծառայողի կողմից պատահաբար հայտնաբերած նվերների տնօրինման և/կամ հանձնման կարգը՝ սահմանելով համապատասխան ընթացակարգեր։
	Ընդունվել է ի գիտություն
Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց կամ հանրային ծառայողի կողմից նվերների հանձնման կարգի սահմանումը դուրս է Նախագծերի կարգավորման առարկայից, իսկ պատահաբար հայտնաբերված և պետության սեփականությունը համարվող նվերների տնօրինման գործընթացը նույնական է անթույլատրելի այլ նվերների տնօրինմանը և արդեն իսկ կարգավորված է Նախագծերով:

	68. «Հելսինկյան քաղաքացիական ասամբլեայի Վանաձորի գրասենյակ» հասարակական կազմակերպություն 
	04/01.3/14712-2024

	69. 
	15.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:
	Ընդունվել է ի գիտություն

	70. «Թրանսփարենսի ինթերնեյշնլ հակակոռուպցիոն կենտրոն» հասարակական կազմակերպություն
	ԹԻ 24/33

	71. 
	22.04.2024թ.

	1. ՀՀ կառավարության որոշման նախագծի Հավելված 1-ի՝ 1. 19-րդ կետի 5)-րդ «Գույքը՝ «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 2-րդ հոդվածի 4- րդ մասի 1-ին և 3-րդ կետերով սահմանված նվերը ստանալու հանգամանքների, իրավիճակի նկարագրությունը, նվիրող կողմի վերաբերյալ հասանելի տեղեկատվությունը՝ ըստ անհրաժեշտության․․․» ենթակետում առկա է վրիպակ․ «Հանրային ծառայության մասին» ՀՀ օրենքի 2-րդ հոդվածի մասով հղման մեջ, որը նման կարգավորում չի պարունակում և չունի 4-րդ մաս։ Համանման վրիպակ կրկնված է նաև որոշման նախագծի հավելված 2-ի 60-րդ կետում։ Առաջարկություն Հստակեցնել «Հանրային ծառայության մասին» ՀՀ օրենքի համապատասխան հոդվածին հղումը և կատարել ուղղում։ Նույնը վերաբերում է հավելված 2-ի կետ 60- ին։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	2. 23-րդ կետում՝ «Այն դեպքում, երբ գույքն առերևույթ սույն որոշման Հավելված 3-ով սահմանված կարգով ոչնչացման ենթակա գույք է, Լիազոր մարմինը սույն Կարգի 20-րդ կետի 6-րդ ենթակետի հիման վրա առաջարկում է ոչնչացնել գույքը՝․․․» նախադասության մեջ «սույն կարգի 20-րդ կետը» ընդհանրապես ենթակետեր չունի և այն վերաբերում է «20․ Դիմումին կցվում են գույքի նկար/ները, ինչպես նաև նվերների հաշվառման ռեեստրում նվերի վերաբերյալ գրանցված տեղեկատվության վերաբերյալ քաղվածքը, եթե Լիազոր մարմինն էլեկտրոնային հասանելիություն չունի նվերների հաշվառման ռեեստրում գրանցված համապատասխան տեղեկատվության» կարգավորմանը։ Առաջարկություն Հստակեցնել «սույն կարգի 20-րդ կետի 6-րդ ենթակետի հիման վրա» տրված հղումը և վերացնել անհամապատասխանությունը՝ կատարելով ուղղում 23-րդ կետում։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	3. ՀՀ կառավարության որոշման նախագծի Հավելված 2-ի՝ 3. Կետերի համարակալումների հաջորդականությունը խախտված է։ I և II բաժինների համարակալումը ավարտվում է 3-րդ կետով, իսկ IV-րդ բաժնի համարակալումը սկսում է 25-ից։ Առաջարկություն Անհրաժեշտ է միասնականացնել որոշման նախագծի հավելվածներում կետերի հաջորդականության սահմանման մոտեցումները։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	4. 3-րդ կետում նշված «սույն որոշման Հավելված 1-ի կետով սահմանված դեպքերում Լիազոր մարմնի կողմից տրված մասնագիտական խորհրդատվության և դրա հիման վրա՝ գույքի տնօրինման արդյունքում հնարավոր կոռուպցիոն ռիսկի գնահատման արդյունքում․․․» նախադասության մեջ պարզ չէ, թե հավելված 1-ի որ կետով է սահմանված Լիազոր մարմնի կողմից տրվող մասնագիտական խորհրդատվությունը։ Առաջարկություն Հավելված 2-ի 3-րդ կետի «հավելված 1-ի» բառերից հետո լրացնել կոնկրետ կետի համարը կամ կետերի համարները։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	5. 25-րդ կետում նշված է «հիմք ընդունելով սույն կարգի Հավելված N 1-ի հիման վրա Լիազոր մարմնի մասնագիտական խորհրդատվությունը և․․․» շարադրանքը։ Անհրաժեշտ է նկատի ունենալ, որ Հավելված 1-ը ամբողջությամբ չի վերաբերում Լիազոր մարմնի մասնագիտական Խորհրդատվությանը։ Առաջարկություն Հավելված 2-ի կետ 25-ում «Հավելված 1» բառերից հետո հստակ նշել հավելված 1-ի այն կետերը, որոնք կարգավորում են Լիազոր մարմնի կողմից խորհրդատվության տրամադրումը։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	6. 39-րդ կետում նշված է, որ «Սույն գլխով սահմանված կարգով․․․ » բառերը։ Նշված հավելվածում գլուխներ առանձնացված չեն։ Առաջարկություն Հավելված 2-ի 39-րդ կետում «Գլուխ» բառը փոխարինել «կետով» բառով։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	7. VIII-րդ «Գույքի տնօրինման նպատակով կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատումը» վերտառությամբ բաժնում ներկայացված կարգավորումները իրենցից ուղղակիորեն չեն ներկայացնում գույքի տնօրինման եղանակի տեսակ։ Դրանք հանդիսանում են գույքի օտարման եղանակների ժամանակ մեթոդաբանական պարզաբանում, թե կոռուպցիոն ռիսկերը ինչպես պետք է գնահատվեն և ինչպես պետք է խուսափել նման ռիսկերից։ Առաջարկություն Հավելված 2-ի VIII-րդ բաժնում ներառված կարգավորումները տեղակայել հավելված 2- ի մեթոդաբանական բաժնում։
	Ընդունվել է
Նախագծից հանվել են կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման վերաբերյալ նորմերը:

	8. IV-րդ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքով սահմանված եզրակացության տրամադրումը» բաժինը նույնպես իրենից չի ներկայացնում գույքի օտարման եղանակ։ Առաջարկություն Հավելված 2-ի IV-րդ բաժնի կարգավորումները շարադրել հավելված 2-ի՝ գույքի օտարման համապատասխան եղանակները բաժիններում, կամ էլ ներառել հավելված 1-ում կամ ներկայացնել ինքնուրույն հավելվածի տեսքով։
	Չի ընդունվել
Նախագծի Հավելված 2-ի կարգավորման առարկան ոչ միայն գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության  մեթոդաբանությունն է, այլև Պետական արարողակարգի ծառայության կողմից եզրակացության ներկայացման կարգը:

	9. ՀՀ կառավարության որոշման նախագծի Հավելված 3-ի՝ 9. 8-րդ կետում նշված է «Սույն որոշման Հավելված 4-ով սահմանված գույքի ոչնչացման գործընթացը» նախադասությունը։ Անհրաժեշտ է նկատի ունենալ, որ սույն որոշման Հավելված 4-ով սահմանված են շուտ փչացող գույքի ցանկը, այլ ոչ թե ոչնչացման գործընթացը։ Ոչնչացման գործընթացը սահմանված է հավելված 3-ով։ Առաջարկություն Հավելված 3-ի 8-րդ կետը խմբագրել այն հաշվով, որ ներկայացվի ոչնչացման ենթակա գույքի ցանկը, այլ ոչ թե գործընթացները։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	10. 11-րդ կետում գույքի ոչնչացման հանձնաժողովի կազմի նկարագրման ժամանակ նշված է «ինչպես նաև սույն հավելվածի 10-րդ հրամանով ուղղակիորեն նշված այլ պաշտոնատար անձինք՝ Կոմիտեի ղեկավարի հայեցողությամբ» բառերը: Նշված նախադասության մեջ առկա է շարադրանքի վրիպակ՝ «հավելվածի 10-րդ հրամանով» բառերի տեսքով։ Առաջարկություն Հավելված 3-ի 11-րդ կետում «Սույն հավելվածի 10-րդ» բառերից հետո ավելացնել «կետով ընդունված» բառերը։
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	11. . 12-րդ կետում նշվում է, որ «Կոմիտեի գլխավոր քարտուղարը կամ աշխատակազմի ղեկավարը հանդիսանում է ոչնչացման ենթակա գույքի Հանձնաժողովի քարտուղար․․․»։ Անհրաժեշտ է նկատի ունենալ, որ հավելված 3-ի 10-րդ կետում այդ մասին արդեն նշված է։ Առաջարկություն Հավելված 3-ի12-րդ կետից հանել «Կոմիտեի գլխավոր քարտուղարը կամ աշխատակազմի ղեկավարը հանդիսանում է ոչնչացման ենթակա գույքի Հանձնաժողովի քարտուղար» բառերը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	12. «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-ն որոշման մեջ լրացումներ կատարելու մասին» և «Հայաստանի Հանրապետության կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-ն որոշման մեջ լրացումներ և փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության կառավարության որոշումների նախագծերի վերաբերյալ ԹԻՀԿ-ն դիտողություններ ու առաջարկություններ չունի։
	Ընդունվել է ի գիտություն

	72. «Իրազեկ քաղաքացիների միավորում» հասարակական կազմակերպություն
	04/01.3/14712-2024

	73. 
	15.04.2024թ.

	Սահմանված ժամկետում դիտողություններ և առաջարկություններ չեն ներկայացվել:
	 Ընդունվել է ի գիտություն

	74. «Հայաստանի արդյունաբերողների և գործարարների միություն» հասարակական կազմակերպություն
	Մ/30699-2024

	75. 
	22.04.2024թ.

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան: 
	Ընդունվել է ի գիտություն



	76. Վարչապետի աշխատակազմի իրավաբանական վարչություն
	02/16.32/20566-2024

	77. 
	12.06.2024թ.

	1.  Նախագծի հավելված N 2-ի 15-րդ կետով նախատեսվում է, որ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ համապատասխան պետական մարմնի օգտագործմանը հանձնված գույքի օգտագործման վերահսկողությունն իրականացնում է Կոմիտեն, որտեղ պարզաբանման անհրաժեշտություն ունի, թե ինչ կարգով է Կոմիտեն իրականացնելու նշված վերահսկողությունը:
	Ընդունվել է
Նախագծից հանվել է քննարկվող կետը, քանի որ այն կարող էր խնդրահարույց լինել Պետական գույքի կառավարման կոմիտեի՝ օրենքով սահմանված լիազորությունների համատեքստում:

	2. Նախագծի մի շարք կետերում առկա են տեխնիկական վրիպակներ, մասնավորապես.
1) Նախագծի հավելված N 1-ի 8-րդ կետով նախատեսվում է, որ Կոմիտեի ղեկավարն (…) դիմում է սույն որոշման 5-րդ կետով սահմանված մարմիններին (…), որտեղ հարկ է նշել, որ սույն որոշման նախագծում առկա չէ 5-րդ կետ:
2) Նախագծի հավելված N 2-ի 36-րդ կետում նշվում է «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքի 17-րդ հոդվածի 9-րդ մասի 1-ին կետի մասին, սակայն նշված օրենքի 17-րդ հոդվածը չունի 9-րդ մաս:
3) Նախագծի հավելված N 2-ի 37-րդ կետում նշված է «Հավելված 1-ի 19-րդ», որտեղ նշված չէ 19-րդ «կետ» բառը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. Ներկայացված նախագծով առաջարկվում է ՀՀ կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-Ն որոշման 1-ին կետի 1-ին ենթակետում կատարել լրացում, ըստ որի՝ օտարման առարկա է դառնում ոչ միայն պետական սեփականություն հանդիսացող անշարժ և շարժական գույքը, այլ նաև հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ օրենքով սահմանված դեպքերում պետական սեփականություն դարձած նվերները: Մինչդեռ, առաջարկվող նախագծի ընդունման անհրաժեշտությունը պարզաբանված չէ՝ նկատի ունենալով, որ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1 հոդվածի համաձայն՝ պետական գույք է հանդիսանում նաև հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերները, որի պարագայում նշված գույքը (նվերները) կլանվում է օրենքով նախատեսված պետական գույքի մեջ: Ինչ վերաբերում է ՀՀ կառավարության 2021 թվականի ապրիլի 15-ի N 587-Ն որոշման 1-ին կետի 1-ին ենթակետին, ապա այն ներառում է պետական սեփականություն հանդիսացող ցանկացած անշարժ և շարժական գույք, որից բացառությունները սահմանված են օրենքով:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4. Ներկայացված նախագծով առաջարկվում է ՀՀ կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-Ն որոշման հավելվածի 1-ին կետում կատարել լրացում, ըստ որի՝ որպես նվիրաբերության առարկա է դառնում ոչ միայն պետական սեփականություն հանդիսացող անշարժ և շարժական գույքը, այլ նաև «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 6-րդ և 9-րդ մասերի հիման վրա պետական սեփականություն դարձած նվերները: Մինչդեռ, առաջարկվող նախագծի ընդունման անհրաժեշտությունը պարզաբանված չէ՝ նկատի ունենալով, որ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25.1 հոդվածի համաձայն՝ պետական գույք է հանդիսանում նաև հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած նվերները, որի պարագայում նշված գույքը (նվերները) կլանվում է օրենքով նախատեսված պետական գույքի մեջ: Ինչ վերաբերում է ՀՀ կառավարության 2016 թվականի հոկտեմբերի 13-ի N 1067-Ն որոշման հավելվածի 1-ին կետին, ապա այն ներառում պետական սեփականություն հանդիսացող ցանկացած անշարժ և շարժական գույք, որից բացառությունները նույնպես հստակ նշված են:
	Ընդունվել է
Նախագիծը հանվել է շրջանառությունից:

	78. Վարչապետի աշխատակազմի պետաիրավական վարչություն
	02/16.32/20566-2024

	79. 
	12.06.2024թ.

	1. Նախագծով հաստատվող 1-ին հավելվածի 13-րդ կետով նախատեսվում է, որ գույքի պահպանության համար մասնագիտացված կազմակերպություն ներգրավելու հիքերի առկայության դեպքում Պետական գույքի կառավարման կոմիտեն անհապաղ, բայց ոչ ուշ, քան մեկ օրվա ընթացքում, ապահովում է մասնագիտացված կազմակերպության ընտրությունը և վերջինիս միջոցով կազմակերպում է գույքի տեղափոխումը: Մինչդեռ, պարզ չէ, թե ինչ ընթացակարգով է ապահովվելու նշված ընտրությունը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. Նախագծով հաստատվող 2-րդ հավելվածով որպես գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության սկզբունք նախատեսվում է պետական մարմնի օգտագործմանը հանձնված նվերների՝ հանրության համար տեսանելիության ապահովումը, մինչդեռ նախագծով նշված սկզբունքի բովանդակությունը չի բացահայտվում, որպիսի պարագայում անորոշ է մնում դրա էությունը:  
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	80. Վարչապետի աշխատակազմի անձնակազմի կառավարման վարչություն
	02/16.32/20566-2024

	81. 
	12.06.2024թ.

	1. 1. Նախագծի Հավելված 1-ի 6-րդ կետի համաձայն՝ Սույն հավելվածի 5-րդ կետի հիման վրա նվերը ստացած պետական մարմնին ի պահ չեն կարող հանձնվել սույն որոշման Հավելված N 4-ով սահմանված շուտ փչացող գույքերը, կենդանիները, պահման առանձնահատուկ պայմաններ պահանջող գույքը: Վերոնշյալի կապակցությամբ հարկ է նշել, որ նվեր ստացած մարմնի  պահման համապատասխան պայման ունենալու պարագայում պարզ չէ, թե որն է նման արգելք նախատեսելու նպատակը:  
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	2. Նախագծի Հավելված 1-ի 13-րդ կետի համաձայն՝ սույն կարգի 12-րդ կետով սահմանված գործողություններին զուգահեռ՝ գույքի պահպանության համար մասնագիտացված կազմակերպություն ներգրավելու հիմքերի առկայության դեպքում Կոմիտեն անհապաղ, բայց ոչ ուշ, քան մեկ օրվա ընթացքում ապահովում է մասնագիտական կազմակերպության ընտրությունը և վերջինիս միջոցով կազմակերպում է գույքի տեղափոխումը՝ Լիազոր մարմնի կողմից տվյալ գույքի պահպանման վերաբերյալ տրամադրված մասնագիտական խորհրդատվության համաձայն, սակայն բացահայտված չէ, թե ինչ չափանիշներով և ընթացակարգով է իրականացվում   մասնագիտական կազմակերպության ընտրությունը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. Նախագծի հավելված 2-ի 24-րդ կետում հղում է արվում սույն հավելվածի 42-րդ հոդվածին, սակայն հաշվի առնելով Նախագծի բնույթը, այն հոդված չի կարող ունենալ:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	4. Նախագծի հավելված 2-ի 25-րդ կետի 1-ին ենթակետում Հավելված 1-ի 20-րդ կետին արված հղումը վերաբերելի չէ  համապատասխան կարգավորումներին:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	5. Նախագծի Հավելված 2- ի 26-րդ կետի համաձայն՝ Եթե Ծառայության եզրակացությամբ նշվել է գույքի տնօրինման մեկից ավելի հնարավոր եղանակ, ապա այդ եղանակներից որևէ մեկի ընտրությունը կատարվում է սույն հավելվածով գույքի տնօրինման առանձին եղանակների ընտրության չափանիշների հաշվառմամբ, սակայն հարկ է նկատել, որ հավելվածով այդպիսի չափանիշներ սահմանված չեն: Նույն դիտարկումը վերաբերում է նաև 32-րդ կետին
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	6. Նախագծի Հավելված 2-ի 36-րդ կետում հղում է արվում «Պետական արարողակարգի մասին» 17-րդ հոդվածի 9-րդ մասի 1-ին կետին, սակայն հարկ է նկատել, որ հիշյալ հոդվածը 9-րդ մաս չունի:

	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	7.  Նախագծի Հավելված 2-ի 40-րդ կետում նույն Հավելվածի 38-րդ կետին արված հղումը չի վերաբերում նվեր ստացած պետական մարմնի գլխավոր քարտուղարի կամ աշխատակազմի ղեկավարի առաջարկությանը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	[bookmark: _GoBack]8  Նախագծի Հավելված 3-ի 3-րդ կետի համաձայն՝ գույքը նվեր ստացած հանրային ծառայողը պարտավոր է այդպիսի գույք նվեր ստանալու դեպքում այդ մասին անհապաղ հայտնել գլխավոր քարտուղարին կամ աշխատակազմի ղեկավարին: Նշված կարգավորումը խնդրահարույց է, քանի որ կան մարմիններ (օրինակ՝ տեսչական մարմինները), որոնք գլխավոր քարտուղար կամ աշխատակազմի ղեկավար չունեն:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	9. Նախագծի Հավելված 3-ի 11-րդ կետի համաձայն՝ Հանձնաժողովի կազմում ընդգրկվում են Կոմիտեի գլխավոր քարտուղարը կամ աշխատակազմի ղեկավարը, սակայն հարկ է նկատել, որ «Կառավարչական իրավահարաբերությունների կարգավորման մասին» օրենքի 6-րդ հոդվածի 1-ին մասի համաձայն՝  պետական մարմնի կառուցվածքում  աշխատակազմի ղեկավարի պաշտոն ընդգրկված չէ:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	82. Վարչապետի աշխատակազմի ֆինանսատնտեսագիտական վարչություն
	02/16.32/20566-2024

	83. 
	12.06.2024թ.

	1. Նախագծով հաստատվող 1-ին հավելվածի 4-րդ կետով նախատեսվում է, որ Կոմիտեն «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 9-րդ մասի հիման վրա պետության սեփականություն դարձող նվերների տնօրինման նպատակով կայացնում է սույն հավելվածի 3-րդ կետի 3-6-րդ ենթակետերով սահմանված որոշումներից մեկը: Սակայն նշված չէ, թե ինչ ժամկետներում պետք է կայացվի Կոմիտեի կողմից վերոնշյալ որոշումը: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	2. Նախագծով հաստատվող 1-ին հավելվածի 8-րդ կետով նախատեսվում է, որ Կոմիտեի ղեկավարն (…) դիմում է սույն որոշման 5-րդ կետով սահմանված մարմիններին (…), սակայն սույն որոշման նախագծի 5-րդ կետով նման սահմանում առկա չէ:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	3. Նախագծով հաստատվող 1-ին հավելվածի 13-րդ կետով նախատեսվում է, որ գույքի պահպանության համար մասնագիտացված կազմակերպություն ներգրավելու հիքերի առկայության դեպքում Պետական գույքի կառավարման կոմիտեն անհապաղ, բայց ոչ ուշ, քան մեկ օրվա ընթացքում, ապահովում է մասնագիտացված կազմակերպության ընտրությունը և վերջինիս միջոցով կազմակերպում է գույքի տեղափոխումը: Սակայն թե ինչ սկզբունքով է կատարվելու նշված կազմակերպության ընտրությունը, հստակեցված չէ:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	4. Նախագծով հաստատվող 1-ին հավելվածի 23-րդ կետի 5-րդ ենթակետով  նախատեսվում է գույքի ոչնչացման համար անհրաժեշտ ծախս (եթե ենթադրվում է): Անհրաժեշտության դեպքում առաջարկում ենք հստակեցնել թե ինչ ֆինանսական միջոցներով է նախատեսվում իրականացնել այդ ծախսը:
	Ընդունվել է ի գիտություն
Գույքի ոչնչացումը Պետական գույքի կառավարման կոմիտեին «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքով վերապահված լիազորություն է, հետևաբար այն, ինչպես և կոմիտեի այլ լիազորությունները, իրականացվելու են պետական բյուջեի միջոցների հաշվին:

	5. Նախագծով հաստատվող 2-րդ հավելվածի 24-րդ կետով սահմանված է, որ եթե  «Հանրային ծառայության մասին» օրենքի 29-րդ հոդվածի 6-րդ մասի հիման վրա Հայաստանի Հանրապետության սեփականությունն է դարձել կենդանի, սակայն այն սույն հավելվածի  42-րդ հոդվածով սահմանված եղանակով տնօրինելն անհնարին է, ապա այն ենթակա է իրացման նվիրաբերության եղանակով, իսկ նվիրաբերության եղանակով իրացման անհնարինության դեպքում՝ հրապարակային սակարկություններով՝ սույն հավելվածի 6-րդ գլխի համաձայն: Սակայն հարկ է նկատել, որ սույն հավելվածն ավարտվում է 41-րդ կետով:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	84. Վարչապետի աշխատակազմի գործերի կառավարչություն
	02/16.32/20566-2024

	85. 
	12.06.2024թ.

	1. Նախագծի հավելված 2-ով սահմանվող «ԳՈՒՅՔԻ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿՆԵՐԻ ԸՆՏՐՈՒԹՅԱՆ ՄԵԹՈԴԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ ԵՎ ԳՈՒՅՔԻ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ «ՊԵՏԱԿԱՆ ԱՐԱՐՈՂԱԿԱՐԳԻ ՄԱՍԻՆ» ՕՐԵՆՔՈՎ ՍԱՀՄԱՆՎԱԾ ԵԶՐԱԿԱՑՈՒԹՅԱՆ ՏՐԱՄԱԴՐՄԱՆ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ԿԱՐԳ»-ի 15-րդ կետով սահմանվում է, որ. «Հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ համապատասխան պետական մարմնի օգտագործմանը հանձնված գույքի օգտագործման վերահսկողությունն իրականացնում է Կոմիտեն:»
Այս համատեքստում առաջարկում ենք հստակեցնել նշված դրույթը, մասնավորապես, սահմանելով, թե ինչ կարգով և ինչ մեխանիզմների կիրառմամբ պետք է իրականացվի Կոմիտեի կողմից հիշյալ վերահսկողությունը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն, և նշված դրույթը հանվել է, քանի որ այն կարող էր խնդրահարույց լինել Պետական գույքի կառավարման կոմիտեի՝ օրենքով սահմանված լիազորությունների համատեքստում: 

	2. Նախագծի հավելված 3-ով սահմանվող «ՀԱՆՐԱՅԻՆ ՊԱՇՏՈՆ ԶԲԱՂԵՑՆՈՂ ԱՆՁԱՆՑ ԵՎ ՀԱՆՐԱՅԻՆ ԾԱՌԱՅՈՂՆԵՐԻ՝ ՊԵՏԱԿԱՆ ՍԵՓԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ ԴԱՐՁԱԾ` ՇՈՒՏ ՓՉԱՑՈՂ ՆՎԵՐՆԵՐԻ ՈՉՆՉԱՑՄԱՆ ԴԵՊՔԵՐԸ, ԿԱՐԳԸ ԵՎ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԵՂԱՆԱԿՆԵՐԸ, ԱՌԱՆՁԻՆ ՏԵՍԱԿԻ ԳՈՒՅՔԻ ՏՆՕՐԻՆՄԱՆ ԱՌԱՆՁՆԱՀԱՏԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ՍԱՀՄԱՆԵԼՈՒ ՄԱՍԻՆ ԿԱՐԳ»-ի 12-րդ կետում առաջարկում ենք «Կոմիտեի գլխավոր քարտուղարը կամ աշխատակազմի ղեկավարը» բառերից հետո ավելացնել «կամ վերջինիս կողմից լիազորված պաշտոնատար անձը» բառերը:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	86. Վարչապետի աշխատակազմի քաղաքացիական ծառայության գրասենյակ
	02/16.32/20566-2024

	87. 
	12.06.2024թ.

	1. 	Նախագծով առաջարկվող իրավական կարգավորումների բովանդակային ուսումնասիրությունից պարզ է դառնում, որ Նախագծով նախատեսված չեն բավարար և անհրաժեշտ կառուցակարգեր հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետության սեփականություն դարձած նվերների տնօրինման գործընթացը պատշաճ կազմակերպելու և իրականացնելու համար: Մասնավորապես՝ Նախագիծը որոշ դեպքերում չի նախատեսում նվերների տնօրինման գործընթացի շղթայում ներառված այս կամ այն գործողության վերաբերյալ կարգավորումներ, ինչը ռիսկեր է պարունակում իրավակիրառ պրակտիկայում նվերների տնօրինման գործընթացի պատշաճ կազմակերպման առումով։ Ի թիվս այլնի՝ Նախագծի 1-ին կետով սահմանվող N 1 հավելվածի 8-13-րդ կետերով առաջարկվում են կարգավորումներ, որոնք վերաբերում են մինչև նվերների տնօրինման եղանակի ընտրության վերաբերյալ վերջնական որոշում կայացնելը դրանց պահպանմանը՝ սահմանելով, որ Լիազոր մարմնի մասնագիտական խորհրդատվությունը ստանալով՝ Կոմիտեն անմիջապես գույքը տվյալ պահին գտնվելու վայրի մարմնի գլխավոր քարտուղարին կամ աշխատակազմի ղեկավարին տեղեկացնում է գույքի՝ մինչև տեղափոխումը պահպանելու կանոնների վերաբերյալ, իսկ եթե գույքն արդեն հանձնվել է Կոմիտե, մասնագիտական խորհրդատվության համաձայն ապահովում է գույքի պահպանությունը: Առաջարկվող կարգավորմամբ լուծված չէ այն հարցը, թե ինչ ընթացակարգ է գործելու այն դեպքում, երբ համապատասխան մարմնի գլխավոր քարտուղարը կամ աշխատակազմի ղեկավարը տեղեկացնում են, որ առկա չեն պատշաճ պահպանության համար անհրաժեշտ պայմաններ (նույնը վերաբերում է նաև Կոմիտում անհրաժեշտ պայմանների բացակայությանը)։ Այս առումով խնդրահարույց է նաև մասնագիտացված կազմակերպության ընտրությունը ապահովելու վերաբերյալ նախատեսված կարգավորումը։ Նախագծից պարզ չէ՝ որ կազմակերպությունն է համարվում «մասնագիտացված կազմակերպություն», կամ սահմանված չեն մասնագիտացված կազմակերպությանը ներկայացվող պահանջներ կամ ընտրության չափանիշներ կամ ընտրություն կատարելու ընթացակարգային նորմեր, մինչդեռ հանրային ծառայողների և հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց ստացած և պետության սեփականությունը հանդիսացող նվերների տնօրինման պատշաճ ապահովման հարցում վերոնշյալ հանգամանքները ունեն էական նշանակություն: 
	Ընդունվել է 
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ: 

	2. Նախագծով պահպանված չեն իրավական որոշակիության սահմանադրական սկզբունքի պահանջները, քանի որ առաջարկվող կարգավորումները բավարար չափով որոշակի չեն իրավահարաբերության բոլոր սուբյեկտների կողմից համապատասխան վարքագիծ դրսևորելու տեսանկյունից: Մասնավորապես՝ Նախագծով սահմանվող N 1 հավելվածում միաժամանակ կիրառվում են «մասնավոր կազմակերպություն» կամ «մասնագիտացված կազմակերպություն» ձևակերպումները, ավելին՝ N 1 հավելվածի 13-րդ կետով սահմանվում է, որ Պետական գույքի կառավարման կոմիտեն ապահովում է մասնագիտացված կազմակերպության ընտրությունը, Նախագծի 1-ին կետի 2-րդ ենթակետով սահմավող N 2 հավելվածի 5-րդ, 17-րդ, 26-րդ և 32-րդ կետերի համաձայն՝ գույքը, որի տնօրինման եղանակի վերաբերյալ «Պետական արարողակարգի մասին» օրենքի 17-րդ հոդվածի 1-ին մասի 20-րդ կետի հիման վրա եզրակացություն է ներկայացրել Պետական արարողակարգի ծռայությունը,  կարող է նվեր ստացած մարմնի, հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ հանրային ծառայողի օգտագործմանը կամ թանգարանին հանձնվել կամ հրապարակային սակարկություններով կամ նվիրաբերության եղանակով  իրացվել միայն այն դեպքում, երբ ծառայությունն իր եզրակացությամբ նպատակահարմար է համարել գույքն այդ եղանակով տնօրինելը, ինչը իրավական որոշակիության առումով խնդրահարույց է և չի համապատասխանում Նախագծով սահմանվող N 2 հավելվածով որպես գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության հիմքում դրվող համանման փաստական հանգամանքներում համանման եղանակի ընտրության սկզբունքի բովանդակությանը: Բացի այդ, Նախագծի N 2 հավելվածի 2-րդ կետով սահմանված գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության հիմքում դրվող սկզբունքները նույնպես առերևույթ հակասության մեջ են ինչպես միմյանց, այնպես էլ Ծառայության կողմից գույքի տնօրինման եղանակի ընտրության վերոշարադրյալ կարգավորման հետ։ Այս առումով առաջարկում ենք վերանայել նախագծային կարգավորումները և ի թիվս այլնի՝ տարանջատել գույքի տնօրինման եղանակի ընտրության կանոնը դրա իրացման հիմքում դրված սկզբունքներից։
	Իրավական առումով անորոշ են և գործնական կիրառման տեսանկյունից խնդրահարույց են նաև Նախագծերով սահմանված հավելավծներում կիրառվող «տնօրինման եղանակի և այլ հարցերի վերաբերալ մասնագիտական խորհրդատվություն տրամադրող մարմիններ», «քաղաքական, տնտեսական, գիտական և այլ բնագավառներում», «այս տեսակի այլ առարկաներ», «ոչ պատշաճ վերաբերմունք» ձևակերպումները, որոնք հստակեցման անհրաժեշտություն ունեն՝ գործնական կիրառման ընթացքում հնարավոր տարընկալումներից կամ նորմի սխալ մեկնաբանությունից խուսափելու համար: 
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	3. Նախագծով պահպանված չեն նաև լիազորող նորմի իրավական շրջանակին ներկայացվող պահանջները: Այսպես՝ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25․1-ին հոդվածի 4-րդ մասի և Նախագծի 1-ին կետի 2-րդ ենթակետի համաձայն՝ Կառավարությունը սահմանում է գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը, մինչդեռ N 2 հավելվածով սահմանված չէ գույքի տնօրինման եղանակների ընտրության մեթոդաբանությունը, իսկ մյուս հավելվածներում պարբերաբար հղում է կատարվում N 2 հավելվածով սահմանված մեթոդաբանությանը, կամ «Պետական գույքի կառավարման մասին» օրենքի 25․1-ին հոդվածի 4-րդ մասի և Նախագծի 1-ին կետի 3-րդ ենթակետի համաձայն՝ Կառավարությունը սահմանում է հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձանց և հանրային ծառայողների՝ պետական սեփականություն դարձած` շուտ փչացող նվերների ոչնչացման դեպքերը, կարգը և տնօրինման եղանակները, առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները, մինչդեռ N 3 հավելվածով սահմանված չեն ոչ պետական սեփականություն դարձած` շուտ փչացող նվերների ոչնչացման դեպքերը և ոչ էլ առանձին տեսակի գույքի տնօրինման առանձնահատկությունները:
	Ընդունվել է
Նախագծում կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:

	4. Նախագծով պահպանված չեն իրավական կարգավորումների տրամաբանական հաջորդականությունը և իրավական ակտի ներքին կառուցվածքը: Այսպես՝ Նախագծի 1-ին կետով սահմանվող N 1 հավելվածի 3-րդ կետով նախատեսված է, որ Կոմիտեն պետությանը հանձնված նվերների տնօրինման նպատակով ընդունում է համապատասխան որոշումներ, սակայն  այդ որոշումներ ընդունելու ժամկետները և ընթացակարգը սահմանված են Նախագծի N 1  հավելվածի 17-րդ և 18-րդ կետերով, կամ Նախագծի N 1 հավելվածի 2-րդ կետով սահմանվում է գույքը տնօրինելու համար Կոմիտեի կողմից իրականացվող գործողությունները, իսկ հանրային ծառայողի կամ հանրային պաշտոն զբաղեցնող անձի կամ համապատասխան մարմնի գլխավոր քարտուղարի կամ աշխատակազմի ղեկավարի գործողությունները նախատեսված են Նախագծի հետագա դրույթներում, ինչը մեր կարծիքով, չի ապահովում նվերների տնօրինման գործընթացի կազմակերպման և իրականացման տրամաբանական հաջորդականությունը: Բացի այդ, Նախագծով սահմանվող հավելվածներում մի շարք կարգավորումներ նույնությամբ կրկնվում են, որոնք կարելի է խմբագրել և սահմանել որպես հավելավածների ընդհանուր դրույթներ, օրինակ՝ Կոմիտե կամ Լիազոր մարմին ուղարկվող դիմումին ներկայացվող պահանջները:
	Չի ընդունվել
Նախագծի Հավելված 1-ով հաջորդականությամբ սահմանվում են պետության սեփականությունը դարձող նվերների տնօրինման գործընթացում իրականացվող հերթական քայլերը, իսկ Հավելված 1-ի 2-րդ, 17-րդ և 18-րդ կետերը կարգավորման միմյանցից տարբերվող առարկաներ ունեն, ինչից ելնելով՝ սահմանված են առանձին կետերով՝ իրավական նորմերը չափազանց չծանրաբեռնելու վերաբերյալ:
Ինչ վերաբերում է Նախագծում նույնությամբ կրկնվող կարգավորումնեի առկայությանը, ապա Նախագծում միմյանց ամբողջությամբ կրկնող կարգավորումներ չեն հայտնաբերվել, իսկ որոշակի ընդհանրություններ ունեցող կարգավորումների նախատեսումն անհրաժեշտ է գործընթացի ամբողջական կարգավորման համար: 

	5․Նախագծին կից ներկայացված հիմնավորումը նույնպես ունի վերանայման անհրաժեշտություն: Մասնավորապես՝ անհրաժեշտ է Նախագծի հիմնավորման մեջ նախատեսել առաջարկվող իրավական կարգավորումների հակիրճ բովանդակությունը, հնարավոր այլընտրանքային կարգավորումներից հենց Նախագծով առաջարկվող տարբերակն ընտրելու նպատակահարմարության և անհրաժեշտության վերաբերյալ տեղեկատվություն։ Բացի այդ, Նախագծով առաջարկվում են կարգավորումներ, օրինակ՝ մասնագիտացված կազմակերպություններին Նախագծի կարգավորման առարկա հանդիսացող գործընթացում ներգրավելու վերաբերյալ, մինչդեռ կից ներկայացված հիմնավորումից պարզ չէ՝ արդյոք առկա են ուսումնասիրություններ, վերլուծություններ այդպիսի կազմակերպությունների, վերջիններիս ռեսուրսների առկայության կամ բացակայության, ինչպես նաև ֆինանսական միջոցների ներգրավման վերաբերյալ, որպիսի հանգամանքները Նախագծի կարգավորման ազդեցության գնահատման պարագայում կարող են հանգեցնել այլընտրանքային այլ կարգավորման ընտրության։
Հաշվի առնելով վերոգրյալը՝ գտնում ենք, որ Նախագծով առաջարկվող կարգավորումները և Նախագծին կից ներկայացված հիմնավորումը ունեն ամբողջությամբ վերանայման անհրաժեշտություն:
	Ընդունվել է
Նախագծի հիմնավորման մեջ կատարվել են համապատասխան փոփոխություններ:
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