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«Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի 2012 թվականի հունիսի 30-ի թիվ ՆԿ-96-Ա կարգադրության մեջ փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի կարգադրության նախագծի վերաբերյալ կատարված առաջարկությունների 
	Առարկության, առաջարկության

հեղինակը

	Առարկության, առաջարկության

բովանդակությունը
	Եզրակացություն
	Կատարված փոփոխություններ
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	ՀՀ գլխավոր դատախազություն 2016-11-09 թիվ    04/8436-16  գրություն
	«Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի 2012 թվականի հունիսի 30-ի թիվ ՆԿ-96-Ա կարգադրության մեջ փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի կարգադրության նախագծի վերաբերյալ առաջարկում է.

1. Նախագծի 7.4.3 կետում (Իրականացնել տեղեկատվական և հաղորդակցային տեխնոլոգիաների ոլորտում դատախազների կարողությունների բարելավմանն ուղղված շարունակական վերապատրաստումներ) նախատեսված միջոցառման կատարման համար պատասխանատու մարմին է նախատեսվել ՀՀ գլխավոր դատախազությունը, սակայն օրենսդրությամբ ՀՀ գլխավոր դատախազությանը դատախազների վերապատրաստման իրականացման հետ կապված որևէ գործառույթ վերապահված չէ:

 «Արդարադատության ակադեմիայի մասին» ՀՀ օրենքի 3-րդ հոդվածի համաձայն՝ դատախազների վերապատրաստման  կազմակերպման  և անցկացման համար պատասխանատու մարմինն Արադարադատության ակադեմիան է:

Հատկանշական է, որ Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի 2012 թվականի հունիսի 30-ի թիվ ՆԿ-96-Ա կարգադրությամբ հաստատված Հայաստանի Հանրապետության իրավական և դատական բարեփոխումների 2012-2016թթ. ռազմավարական ծրագրի (այսուհետ՝ Ծրագիր) 7.5.3 կետում որպես վերոհիշյալ միջոցառման կատարման պատասխանատու մարմին նախատեսված է դատախազների վերապատրաստում իրականացնող հաստատությունը:
Ըստ այդմ, առաջարկում եմ Նախագծի 7.4.3 կետում «ՀՀ գլխավոր դատախազություն (համաձայնությամբ)» բառերը փոխարինել «Արդարադատության ակադեմիա»  բառերով:
	1. Ընդունվել է մասնակի

	1. Նախագծի 7.4.3 կետում  նախատեսվել է միջոցառում « Ապահովել տեղեկատվական և հաղորդակցային տեխնոլոգիաների ոլորտում դատախազների կարողությունների բարելավմանն ուղղված շարունակական վերապա տրաստումների իրականացումը»: Տվյալ դեպքում պատասխանող մարմինը թողնվել է ՀՀ գլխավոր դատախազությունը, ով ընդամենը կդիմի ՀՀ արդարադատության ակադեմիային համապատասխան վերապատրաստման իրականացման համար, իսկ վերջինս օրենքի ուժով կիրականացնի այդ վերապատրաստումը:

	ՀՀ կրթության և գիտության նախարարություն 2016-11-10 թիվ  01/10/14202-16 գրություն
	«Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի 2012 թվականի հունիսի 30-ի թիվ ՆԿ-96-Ա կարգադրության մեջ փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի կարգադրության նախագծի վերաբերյալ առաջարկում է.
1. 9.1.1 կետում «միջնակարգ» բառերը փոխարինել «միջին» բառերով:
	Ընդունվել է:

	1. Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	
	       2. 9.1.2 կետում «2016թ. դեկտեմբեր» բառերը փոխարինել «2017թ. մարտ» բառերով:
	2. Ընդունվել է
	2. Նախագծում կատարվել է համապատասխան փոփոխություն:

	ՀՀ ֆինանսների նախարարություն 2016-11-10 թիվ 01/11-1/25265-16  գրություն
	         «Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի 2012 թվականի հունիսի 30-ի թիվ ՆԿ-96-Ա կարգադրության մեջ փոփոխություններ կատարելու մասին» Հայաստանի Հանրապետության Նախագահի կարգադրության նախագծի վերաբերյալ հայտնում է.
Նախագծի 2-րդ կետով հաստատվող N 1 հավելվածի` Հայաստանի Հանրապետության իրավական և դատական բարեփոխումների 2012-2017 թվականների ռազմավարական ծրագրից բխող միջոցառումների ցանկի «գործողություն» սյունակում ներառված 1-ին բաժնի 1.1.1., 1.1.4., 1.1.5., 1.3.2., 1.5.2. և 1.5.4., 2-րդ բաժնի 2.2.1., 7-րդ բաժնի 7.4.1. և 7.4.2., 8-րդ բաժնի 8.3.1.,  8.4.2. և 8.4.3., 9-րդ բաժնի 9.1.1. և 9.1.2. ենթակետերի ընդունումը կարող է հանգեցնել Հայաստանի Հանրապետության պետական բյուջեի ծախսերի ավելացման, որի չափը հնարավոր չէ գնահատել համապատասխան տվյալների բացակայության պատճառով: 
Միաժամանակ հայտնում ենք, որ այդ ծախսերը նախատեսված չեն Հայաստանի Հանրապետության Ազգային ժողովի քննարկմանը ներկայացված «2017 թվականի պետական բյուջեի մասին»  Հայաստանի Հանրապետության օրենքի նախագծով:
	Ընդունվել է ի գիտություն:

	

	ՀՀ փաստաբանների պալատ

2016-11-11 
թիվ 01/03/1144-16  գրություն

	Դիտողություններ և առաջարկություններ չկան:

	Ընդունվել է ի գիտություն:
	

	ՀՀ վճռաբեկ դատարանի նախագահի 2016 թվականի նոյեմբերի 14-ի թիվ ՎԴ-Ե-7775 գրություն
	1. Նախագծի 1.1.1-րդ, 1.1.2-րդ, 1.1.3-րդ, 1.1.4-րդ և 1.1.5-րդ կետերով նախատեսված գործողությունների կատարման համար անհրաժեշտ պայման է հանդիսանում դատավորների գործունեության գնահատման համակարգի (ծրագրային և տեխնիկական միջոցներ) առկայությունը, որի իրականացումը կապված է համապատասխան ֆինանսական և մարդկային-մասնագիտական ռեսուրսների հետ: Հաշվի առնելով այս հանգամանքը' տեղեկացվում է, որ ՀՀ դատական դեպարտամենտն ու Դատավորների ինքնակառավարման մարմինները վերը նշված միջոցառումն իրականացնելու օբյեկտիվ հնարավորություն չունեն:
2. Նախագծի 1.3.1-րդ կետում նախատեսված գործողությունը և դրա կատարման արդյունքում նախանշված ցուցանիշը քննարկման, հստակեցման և խմբագրման կարիք ունեն, քանի որ դրանց կատարման համար անհրաժեշտ լիազորություններ ու կառուցակարգեր ՀՀ դատական դեպարտամենտը և Դատավորների ինքնակառավարման մարմինները չունեն: Գտնում ենք, որ ՀՀ դատական օրենսգրքի 88-րդ հոդվածով նախատեսված իրավակարգավորումները ենթադրում են, որ դատավորի կողմից Դատավորների ընդհանուր ժողովի էթիկայի և կարգապահական հարցերի հանձնաժողովին ուղղված գրավոր հարցումը պետք է պայմանավորված լինի վերջինիս գործունեության ընթացքում ծագած հարցերի վերաբերյալ պարզաբանումներ ստանալու օբյեկտիվ անհրաժեշտությամբ, ինչպես նաև հիմնված լինի կամավորության սկզբունքի վրա: Այս կապակցությամբ պարզ չէ, թե ինչպես պետք է ապահովվի քննարկվող կետի օբյեկտիվ վերստուգելի չափանիշը, այն է' Դատավորների ընդհանուր ժողովի էթիկայի և կարգապահական հարցերի հանձնաժողովի կողմից դատավորների վարքագծի կանոնների վերաբերյալ առնվազն տասը պարզաբանում տալը, եթե համապատասխան դատավորների մոտ հիշյալ հանձնաժողովին դիմելու օբյեկտիվ անհրաժեշտություն չառաջանա:

3. Թեև դատական գործերում առկա փաստաթղթերի թվայնացումը ՀՀ դատական համակարգի համար անհրաժեշտություն է, այդուհանդերձ, առաջարկվում է Նախագծի 1.5.1 –րդ կետի «Պատասխանատու մարմին» սյունակից հանել «ՀՀ դատական դեպարտամենտ (համաձայնությամբ)» բառերը, քանի որ իրավական ակտերի նախագծեր Աժ-ի քննարկմանը ներկայացնելու իրավասությամբ ՀՀ դատական դեպարտամենտն օժտված չէ: Միաժամանակ հարկ է նշեր որ համապատասխան իրավական ակտերը ՀՀ դատական դեպարտամենտին ներկայացվելուց հեստ սեղմ ժամկետներում դրանց վերաբերյալ կարծիքները կներկայացվեն իրավասու մարմնին:

4. Նախագծի 1.5.2-րդ, 1.5.3-րդ, 1.5.4-րդ և 1.5.5-րդ կետերով նախատեսված միջոցառումների կապակցությամբ հարկ է նշեր որ փաստաթղթերի թվայնացման համակարգի ներդրումից հեստ ՀՀ դատական դեպարտամենտը հնարավորություն կունենա իրականացնել ներդրված համակարգի փորձարկման, ծրագրային թերությունների վերացման, ծրագրի կիրառման և տվյալ թեմայով համապատասխան դատական ծառայողներին վերապատրաստելու աշխատանքները:

Միաժամանակ հարկ է նկատել, որ դատական գործերում առկա փաստաթղթերի թվայնացման համար անհրաժեշտ համակարգի (ծրագրային և տեխնիկական միջոցներ) առկայությունը կապված է համապատասխան ֆինանսական և մարդկային- մասնագիտական ռեսուրսների հետ:

5. Բացի այդ, պարզ չէ, թե Նախագծի 1.5-րդ կետում խոսքը որ դատական գործերում առկա փաստաթղթերի թվայնացման մասին է (արդեն իսկ ավարտված, վարույթում գտնվող, նոր ստացվելիք), քանի որ միայն ՀՀ դատարանների արխիվում առկա է շուրջ 1.773.000 դատական գործ:

	1. Ընդունվել է ի գիտություն:

2. Ընդունվել է ի գիտություն:

3. Ընդունելի չէ:
4. Ընդունվել է ի գիտություն

5. Ընդունվել է ի գիտություն
	3. Նախագծով պատասխանատու մարմին նախատեսված է ՀՀ արդարադատության նախարարությունը, իսկ ՀՀ դատական դեպարտամենտը նախատեսված է որպես համակատարող

5. Խոսքը վերաբերվում է ոչ թե դատական արխիվի թվայնացմանը, այլ գործերն ի սկզբանե մուտք անելիս դրանց թվայնացման համար անհրաժեշտ ծրագրային և տեխնիկական ապահովումանը:
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